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1 JOHDANTO

1.1 KARKKILA JA ASEMANRANTA TAMPERELAISIN SILMIN

Lyhyenpitkda maakuntamatka

Tampereelta ei ole aivan helppoa matkata Karkkilaan,
varsinkaan julkisilla liikennevaylilla. Etdisyys ei ole
mitenkaan kohtuuton - sijaitseehan Karkkila keskeises-
ti Suomen vetovoimakolmion Helsinki-Turku-Tampere
sisalla. Historiallisesti ollaan perihdamaldisyyden reu-
noilla — Tampere Satakunnan ja Karkkila Uudenmaan
suuntaan kallellaan. Talousmaantieteellisesti erillisten
seutujen valilld liikenteen virrat ja vaylat eivat enaa
luontevasti kohtaa. Viela 1950-luvulle asti Suomen
yhdyskuntarakenne oli rakentunut padosin taajamien
ja kylien seka niita yhdistavan maantieverkon varaan,
mutta uudet pikatiet loivat omat kehityskaytdvansa,
tdssa tapauksessa kakkos- ja kolmosteiden varsille.

Henkisesti kdynti on sen sijaan tamperelaiselle kau-
punkisuunnittelijalle tai -tutkijalle helppo - mittakaava
vain vaihtuu. Tammerkosken ja Hogforsin partaalle
perustettiin teolliset tuotantolaitokset kutakuinkin
samaan aikaan. Paikkakuntien fyysinen, sosiaalinen ja
toiminnallinen henki muotoutui teollisuuden ympa-
rille ja viime vuosikymmenten rakennemuutoskin on
samankaltainen. Vanha keskustateollisuus supistuu

ja uudet tyopaikkakeskittymat nousevat paavaylien
tuntumaan. Kauppa vaeltaa kohti liikenteen virtoja ja
solmukohtia.

Menneesta tulevaan

Teollinen aikakausi synnytti Suomeen laajoiksi kasvavia
kaupunkeja kuten Tampereen - ja pienina pysyvina yh-
dyskuntia kuten Karkkilan. Agraarinen ja industrialis-
tinen yhteiskunta elivat vuorovaikutteista rinnakkais-
elamaa aina viime sotien ja jalleenrakentamiskauden
aikaan. Vasta 1960-luvulla Suomi nayttaytyi moder-
nina teollisuusmaana, mutta tdma kausi osoittautui
hammastyttavan lyhytkestoiseksi. Teollinen toiminta
alkoi lapikdyda rakenteellisia muutoksia, jotka vaikutti-
vat niin tuotantoaloihin ja -tapoihin kuin logistiikkaan
ja yhdyskuntarakenteeseen.

Karkkilan ja Tampereen hyvaksymat kehittamisstra-
tegiatkin ovat lahisukua toisilleen - Tampere toki
tukeutuu maakuntakeskuksen vahvaan vetovoimaan,
kun Karkkila taas panostaa metropolin reunavydhyk-
keen asumisen ja elamisen laatutekijoihin. Muutoin
menestystekijat ja kehittamistavoitteet ovat hyvinkin
samanlaiset.

Kummatkin kaupungit ovat kasvavia. Karkkilan vaesto-
kehitys on tosin hyvin suhdanneherkka — teollisuuden
ja muun talouselaman rakennemuutokset heijastuvat
sithen suoraan. Kun “normaalioloissa” nettomuutto
(ja sen mukana vaesténmuutos) on ollut noin
+20...100 henk./v., oli se laman aikana 1992-95 n.
-100...200 henk./v. ja nyt vallitsevan taantuman
aikana n. -50 henk./v. Tilastokeskuksen ennusteiden
mukana kasvuura kuitenkin jatkuu varsin vakaana lahi-
vuosikymmenina. Tasta voi vetaa kaksi johtopaatosta:
toisaalta kaupunki on edelleen — hyvassa ja pahassa

—varsin tiiviisti sidoksissa yrityselamansa kanssa ja
toisaalta kaupunki on pitkassa juoksussa kiinnostava
asumispaikkakunta. Kaupungin kehittamisstrategia
tarttuu kumpaankin teemaan, mutta painopiste on
selvasti asumisen vetovoimaisuuden vahvistamisessa.

Kummankaan kaupungin strategiaan ympariston
ajallista syvyytta, sen vaalimista ja hyddyntamista
menestystekijana ei ole erikseen nostettu esille.
Omaleimainen ja aito identiteetti on kuitenkin hyvin
arvokas perusta monelle muulle kehittamistavoit-
teelle. Vaikka savupiipputeollisuus paaosin kuuluu
menneeseen aikaan, tehtaitten kulttuuriperinto, ml.
sosiaaliset ulottuvuudet, voi edelleen olla merkittava
vetovoima niin yrittdjille kuin asukkaille, nykyisille

ja potentiaalisille muuttajille. Teollisuuskaupungille
ominainen arkkitehtuuri ja julkinen miljo6 antavat
yhteisolle hienot puitteet, kuten toteutuneissa uusio-
kaytto- ja kunnostuskohteista huomataan. Arvot on
nahtava kokonaisvaltaisesti sisdltden myds asuin- ja
palvelurakennukset, jarjesto- ja vapaa-ajan ymparistot
ym. Asemanrannan kohdalla aikasyvyyden huomioon
ottaminen voi olla hyvinkin yksinkertainen viivan ja
pisteen (radan ja aseman paikan) ndyttdminen uuden
kaupunginosan asemakaavassa. 60 vuotta napanuo-
rana toiminut rautatierata ansaitsee jaada nakyviin
korttelirakenteessa ja puistoreitistdssa. Vastaavasti
koko pitajalle/kaupungille nimen antaneet Pyha&jarvi
ja Karjaanjoen Hogfors ansaitsevat keskeistda asemaa
Karkkilan kaupunkikuvassa ja aktiivikayttdisessa viher-
rakenteessa.



Asemanranta - Karkkilan Ranta-Tampella?

Asemanrantaa katsoessa nousee tamperelaiselle mie-
leen Ranta-Tampella: vetovoimainen sijainti keskustan
ja rannan valissa, joutomaata ja hankalia perustamiso-
loja, poliittisia kiistoja ja nimby-haasteita, 'suuri pieni’
hanke joka on moneen kertaan suunniteltu, aina uusin
ihantein. Teollinen kulta-aika nakyy enaa nimessa ja
rakennetun ympariston toissijaisissa rakennuksissa ja
rakenteissa.

Hyva ja toimiva kaupunki on harvoin yksikeskuksinen.
Tana paivana tutkijat korostavat kaupungin jousta-
vuutta ja mukautuvuutta. Karkkilan keskustan raken-
ne, jonka solmuina ovat idassa valtatieliittyman seutu
seka lannessa torin (ja Asemanrantaan) ymparisto

ja “tehdasmonttu”, ja yhdistavana paakatuna Hel-
singintie, sallii toimintojen sijoittumista ja uudelleen
painottumista hyvin joustavasti. Se mahdollistaa myos
kestavaa, jalankulkua ja polkupyorailya korostavaa liik-
kumista. Asumispainotteisenakin Asemanranta tukee
elavaa keskustaa, aivan kuten Ranta-Tampella omassa
ymparistossaan.

Asemanranta nyt! - tai sitten myohemmin

Mika on Asemanrannan potentiaali Karkkilan kehitta-
misen kannalta? Arkkitehtiopiskelijoiden harjoitustyot
- joissa ei tosin tarvinnut kaikkia reunaehtoja ja ra-
joitteita ottaa sitovina huomioon - osoittavat mahdol-
lisuuksien suuren kirjon. Monentyyppista korttelira-
kennetta ja asumismuotoa pystyy sinne sijoittamaan,
keskustatoiminnoille on laajenemismahdollisuuksia
ja silti jaa tilaa my0s virkistykselle ja viheralueille.
Toivottavaa olisikin, ettad alueella olisivat eri toimin-
not sekoittuneina: kerros- ja pientalot seka niiden
valimuodot, yksityiset ja julkiset palvelut, tyopaikat ja
vapaa-ajan aktiviteetit. Voidaanko ranta-aluetta muo-

kata nykyistd aktiivisempaan kayttoon taikka rakentaa
kanavia tai vesialtaita - sita olisi syyta ennakkoluulot-
tomasti selvittda ja ideoida. Vesi on urbaaniymparis-
t0ssd merkittdava vetovoima- ja viihtyisyystekija.

Asemanranta on mahdollisuus joka pitkdan on odot-
tanut - ei 16ytajaa; niitahan on ollut vuosikymmenten
aikana jo monta - vaan toteuttajaa. Alue omaa eitta-
matta potentiaalia eli kehittdmisedellytyksia. Rakenta-
minen keskustaan ja osittain huonolle maalle merkit-
see lisdkustannuksia. Jos ne ylittavat timanhetkisen
kysynnan kantokykya, voi olla viisasta taas kerran
vartoa. Odotellessa voi miettia valiaikaiskayttoa, joka
tekee alueen karkkilalaisille entistd tutummaksi ja
valmentaa alueen maisemaa tulevaisuuden mallikasta
kaupunginosaa komistamaan ja elavoittamaan.

TTY:n Arkkitehtuurin laitos kiittda Karkkilan kaupunkia
ja kaikkia hankkeeseen osallistuneita mahdollisuudes-
ta toteuttaa haastava ja antoisa kurssi ja tutkimushan-
ke.

Tampereella, 30.8.2013

Staffan Lodenius,
yhdyskuntasuunnittelun professori (emeritus)



1.2 TUTKIMUSHANKKEEN RAKENNE

tammikuu helmikuu maaliskuu huhtikuu toukokuu kesakuu heinakuu elokuu
ANALYYSIVAIHE SUUNNITTELUVAIHE RAPORTOINTIVAIHE
tausta-aineiston keraaminen suunnitteluratkaisujen kehittaminen kurs- paatdosseminaari ja nayttely
ja analysointi siharjoitustydna analyysien pohjalta luon-
noksista kokonaisratkaisun valintaan ja jat- Tutkimusraportin laatiminen opiske-
maastokaynti Karkkilassa kokehittelyyn, mallinnukseen ja piirustusten lijoiden analyysi- ja suunnittelutyon
laadintaan pohjalta
teematyopajat
harjoitustoiden saannollinen ohjaus tyopa-
kehityskuvien laatiminen reille ja suurempina studioryhmina kokoon-
tuen

valiseminaari
mahdollisuus asukkaiden ja opiskelijoiden
valiseen keskusteluun projektin facebook-
ryhmassa



2 LAHTOKOHDAT
2.1 SUUNNITTELUALUE

Tutkimushankkeen kohteen maantieteellinen raja-

us nakyy oikealla kartassa. Aluerajaukseen kuuluu
varsinaisen Asemanrannan alueen lisdksi Karjaanjoen
l[ansipuolisiakin alueita: Etu-Vattolan avoin ranta-alue
ja alue Etu-Vattolan ja Vanhankylan valissa. Suunnit-
telualuetta rajaa lannessa Vattolan asuinalue, eteldssa
Vanhakyla ja Hogforsin nykyinen ja historiallinen teh-
dasalue seka kaupungin vanha ydinkeskusta, kirkko ja
tori. Idassa aluetta rajaavat Tammelantie ja Tuorilantie
ja pohjoisessa Asemansuon Natura-luonnonsuojelu-
alue ja Pyhajarvi. Opiskelijoiden harjoitustyossa hyvak-
syttiin ohjeellisesta aluerajauksesta poikkeaminen.

Alueen maankayttda vaikeuttavat sen halki kulkeva
voimalinja, rakentamiselle epdedullinen maapohja
rannan tuntumassa ja alueen kaytto teollisuuskaa-
topaikkana. Sahkélinjojen kaapelointi maan alle on
mahdollista, mutta kustannukset ovat huomattavat.
Jotta hankkeen lopputuloksena opiskelijoilta saataisiin
mahdollisimman kayttékelpoinen kokonaisuus erilai-
sia suunnitteluehdotuksia riippumatta mahdollisesta
kaapelointipaatoksesta, annettiin opiskelijatyopareille
vapaus valita kumpaan paatosvaihtoehtoon heidan
suunnitelmansa perustuu. Molempia vaihtoehtoja va-
littiin ja jakauma sopii hyvin tilanteeseen. Kaapelointia
edellyttavan suunnitteluratkaisun tekijoitd ohjattiin
arvioimaan maankdyton tehokkuuden suhdetta kaa-
peloinnin kustannuksiin. Suurin osa suunnitelmista
perustuu nykytilanteen valossa realistisempaan ja
suunnittelun kannalta vaikeampaan vaihtoehtoon

eli suunnitelma on tehty voimalinjojen sadilyttamisen
ehdoilla. Haasteiden lisaksi suunnittelualueen tekee
poikkeukselliseksi sen sijainti ydinkeskustan valitto-
massa laheisyydessa ja samalla jarven rannalla.

Pyhajarvi
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Karkkilan kaupungin strategia

2.2 STRATEGISET TEEMAT SUUNNITTELUN KANNALTA

1. Ekologinen kasvava puutarhakaupunki
ja tiivis kaupunkirakenne

Karkkilan puutarhakaupungissa yhdistyvat seka kau-
punkimaiset etta maaseutumaiset piirteet. Asuminen,
ty0, virkistys, vapaa-aika ja liikenne liittyvat toisiinsa,
muodostaen toiminnallisen kokonaisuuden. Keskus-
tassa lilkutaan paaasiallisesti jalan ja polkupyorilla.
Viherrakentamista edistetdadan Pyhdjarven ja Karjaan-
joen laheisyydessa olevilla puistoalueilla, kaduilla seka
pihoilla.

Olemassa olevat palvelut ja kunnallistekniikka ohjaa-
vat suunnitelmallista uutta asunto- ja toimitilaraken-
tamista keskusta-alueella. Tama tukee kaupunkira-
kenteen ekologista kehitysta ja eldavan kaupunkikuvan
muodostumista.

Menestystekijat, joissa ehdottomasti on onnistuttava
e Asukasmaaran hallittu kasvu

¢ Ennakoiva ja ohjaava kaavoitus ja maapolitiikka

® Ymparistdarvot huomioidaan toiminnassa

Puutarhakaupungin kasite on peraisin Ebenezer
Howardilta, joka esitti ajatuksen yhdyskunnasta, jossa
yhdistyy kaupungin ja maaseudun edut. Howardin
ajatuksessa puutarhakaupungit muodostivat itsenais-
ten pikkukaupunkien kehan suurkaupungin ymparille.
Puutarhakaupunki oli asukastieheydeltaan 1800-luvun
kaupunkiasumiseen verrattuna harva. Keskeisimpia
piirteita puutarhakaupungin ajatuksessa on mm. veh-
reys, toiminnallinen monipuolisuus, rajattu maantie-
teellinen alue ja joukkoliikenne.

1. TOIMINTAYMPARISTO

2. Monipuolinen elinkeino- ja palvelura-
kenne

Teknologiateollisuuden suhdannevaihtelut vaikuttavat
Karkkilaan erityisen voimakkaasti, koska elinkeinora-
kenne on teollisuuspainotteinen.

Tyopaikkaliikenne eli pendeldinti suuntautuu naapuri-
kuntiin ja padakaupunkiseudulle. Paivittdin Karkkilaan
tulee t6ihin 1300 henkilda ja kaupungin ulkopuolelle
Iahtee 1600 karkkilalaista.

Menestystekijat, joissa ehdottomasti on onnistuttava
¢ Hyva kuntakuva ja kehitysmyonteinen ilmapiiri

¢ VVetovoimainen ja kilpailukykyinen elinkeinoympa-
ristd

e Kaupunki on aktiivinen ja luotettava yhteistyokump-
pani

¢ Tehokas ja tavoitteellinen edunvalvonta

¢ Toimivat lilkkenneyhteydet ja joukkoliikenteen paran-
taminen

¢ Laadukkaat ja monipuoliset varhaiskasvatus- ja kou-
lutuspalvelut

Suunnittelun kannalta teema liittyy Asemanrannan

ja keskustan suhteeseen ja molempien alueiden
houkuttelevuuteen ja yleisemmin kaupungin imagon
kehittamiseen maankayton suunnittelun keinoin.
Keskeistd teeman kannalta on alueiden maarittaminen
eri toiminnoille ja samalla toimintojen sekoittaminen
monipuoliseksi rakenteeksi, jossa on seka asumista,
palveluja etta tyopaikkoja.

3. Aktiivisesti osallistuvat kaupunkilaiset

Karkkilan rikkaan kulttuuritarjonnan vahvuutena on
yhteisdjen omaehtoinen toiminta. Erityisen tarkeda on
tarjota kaupunkilaisille mielekkaita osallistumismah-
dollisuuksia harrastusten, kulttuurin ja vapaaehtois-
tyon parissa.

Kolmas sektori tuottaa palveluita aktiivisesti yhteis-
tyodssa kaupungin ja muiden toimijoiden kanssa.
Kehitetaan kaupunkilaisten osallistumis- ja vaikutta-
mismahdollisuuksia.

Menestystekijat

¢ Virea kansalaistoiminta

e Aktiiviseen kuntalaisuuteen kannustavat koulutus-,
kulttuuri-, urheilu- ja muut harrastuspalvelut *

Asukasosallistuminen on tarkeda kaupunkisuunnit-
telun eri vaiheissa. Luonnosvaiheessa asukkaiden
omakohtainen asiantuntemus voi tuottaa lahtotietoja,
toiveita ja tavoitteita. Kun eri suunniteluratkaisuvaih-
toehdot on esilld, on kriittisen kansalaiskeskustelun
aika, jotta eri ratkaisujen edut ja haitat voidaan
kartoittaa. Alustavan suunnittelun jalkeen on viela
varsinainen kaavaprosessi omine osallistamismenette-
lyineen ja lopulta paatoksenteko.

(Karkkilan kaupungin strategiassa mainitaan yhtena
strategisena teemana kaupungin taloudellinen tasa-
paino, jonka edellytyksina korostuvat henkilostoasiat.
Tutkimushankkeen teemoiksi valittiin vain muut kolme
strategista teemaa, joihin voidaan suoraan vaikuttaa
kaupunkisuunnittelullisilla keinoilla.)



2.3 ANALYYSIT

Maapera

Suunnittelualueen vallitseva maalaji on hiesu. Perus-
tamisolosuhteet eivat siis ole erityisen hyvat. Hiek-
kamoreenia l6ytyy ldhinnd Naron tilan alueelta ja
suunnittelualueen lounaiskulmasta. Salimaen alueella
on hiekkamaata ja keskustan alueella karkeaa hietaa. *

hiekkamoreeni vaalea punainen

hiekka vaalea vihrea
karkea hieta vaalea keltainen
hieno hieta violetti

hiesu vaalea sininen
savi sininen

Geologian tutkimuslaitos

Pilaantunut maa-aines

-Asemansuon kaatopaikka toiminnassa vuodesta 1947
vuoteen 1975

-paaosin metalliteollisuuden jatteitd; kuonaa ja valu-
mahiekkaa

-yhteensa n. 500 000t valimohiekkajatetta

(n. 250 000m3) 50 000t kuonaa ja 3000t hormitiilia,
lisdksi rakennusjatettd sekd maansiirtojatetta
-mahdollisesti kadytetty jatedljyn kasittelypaikkana
Pilaantunut maa-aines tullaan siirtdmaan alueen lansi-
osaan, mikd ndkyy havainnekuvassa

vihredna alueena. Talle alueelle on suunnitteilla puis-
to/virkistysalue.

Itdosassa nakyva alue, josta pilaantunut maa-aines on
kaivettu, voidaan kaavoittaa

asumiselle.

Uudenmaan ELY-keskuksen kanta on, ettd jatetaytto-
maa tulee poistaa alueelta, johon asumista on kaavail-
tu.

Pinnanmuodot

Alla Pyhajarven ympariston korkeustasokartta.
Pyhéjarvi (72,6 mpy) muodostaa oman laaksoalueen-
sa. Samoin tekevat Karjaanjoki ja Saavajoki, joiden
muovaamat laaksoalueet ovat kiemuraisia ja mo-
nimuotoisia. Korkeat seldnteet Pyhajarven lansi- ja
lounaispuolella nousevat yli 130 m meren pinnan
yldpuolelle. Kartassa punaisella erottuvat korkeimmat
kohdat ja vaalean siniselld matalimmat. Suunnittelu-
alue on paaosin alavaa ja tasaista lukuunottamatta
jyrkkaa Salimakea. Maasto my0s nousee selkeasti
alueen lounaisnurkkaan edettdessa. Asemanranta on
huomattavasti alempana kuin keskusta ja rinne Narén
tilan itdpuolella on jyrkka. *




Hagforsin tehdasalue

- sahkalinjat

Rakennusalueet jotka nikywvit
suunnittelualuelle

- Korkeimmat kohdat

- Rantamaisema

- Maisemaa jakavat kohdat

Este ndkymille

= Jarvenpddn kyldn kuftturimaisema
- Vattolan antapelto

Arvokkaat kuituurimaiset (peitomaisema) O Haégfarssin tehtaan piippu on ainca rakennus tehdasalueella

joka nakyy maisemassa

Uusi kaupan ja teallisuuden alue, joka ei sovl perinteisesn
maisemaan

o™ .

Karjaanjoen tehdas- ja jokimaisema i ndiy
suunnittelualueslie

il i lahelld
karkemmat kohdat malsemassa

O Mou suunaittelualueen lihells siaitseva metsimaisema

o Suojelty suomaisema, heti suunnittelualueen vieressi

Karkkialan rl a

ymparistat [Hagforsin tehdasalue ja Sudeetti) eivit nay
suunnittelualueelle, toisaalta Fageriullan alueella on yhteys
Suunnittelualueesean)

Maisema

Pyhajarven suojaisa kaakkoisranta tarjoaa valoisuudel-
taan ja nakymiltaan jo viihtyisan asuinympariston
muodostumisen edellytykset.

-Rinteet rajaa ndakdyhteyden keskusta-alueeseen

--> Asemanrannan suunnittelulla on vaikea vaikuttaa
keskustan viihtyvyyteen

- Voimalinjat halkaisee alueen--> rajoittaa rakennusten
sijoittelua ja vaikea maisemoida

-Pitkan rantaviivan ansiosta maisemallisesti rikkaita
ndakymia muodostuu runsaasti

-Maisemalliset liittymiskohdat ovat eri luonteisia

--> Keskustan suunnassa on 3-4 kerroksisia betonisia
kerrostaloja-->Lahden toisella puolella ndkyy puupien-
taloalue

Pienilmasto

Tuulisuusolosuhteet ovat suotuisat: tuulee tehtaalta
péin (lounaistuulet).

Kasvillisuus

Pyh&jarven itdrannalla Saavajoen suistossa. Alueella
on rehevdkasvuista lehtokorpea ja paikoin luhtaista
sekametsaa. Kevattulvat ovat voimakkaita. Alueella on
erityisesti linnustollista merkitystd. Asemansuon alue
on kuivunut ilmeisesti ojituksen seurauksena. Nykyisin
alueella on suurten lehtipuiden luonnehtimaa luhtais-
ta sekametsaa ja rehevai lehtoa. *

Natura-alueen hyvin [dheinen sijainti asettaa vaati-
muksia suunnittelulle. Suotuisaa olisi jattaa rakenta-
maton “suojavydhyke” Natura-alueen rajaa vasten tai
keventaa rakentamisen mittakaavaa ja jattaa raken-
nusmassojen valeihin luonnontilassa olevaa
ymparistoa.

Kartassa vihrealld vinoviivoituksella on merkitty luon-
toselvityksen erittelemat kohteet, tummalla vihrealla
suunnittelualuetta ymparoivat metsadalueet

ja keltaisella peltoalueet

Kar”dan seudun luontokohtei
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Historia

Alkujaan Asemanranta on ollut loivaa lietetta. Liete on
vahitellen maaduttanut matalaa rantaa ja rantaviiva
on siirtynyt ulommas. Karkkilan muutos maatilojen
alueesta ja pienesta kauppapaikasta teollisuuspaikka-
kunnaksi alkoi, kun Hogforsin ruukki perustettiin. Kar-
jaanjoen kosken partaalle valmistui masuuni vuonna
1822. Malmi saatiin Kulosuonmaden rautakaivoksesta.

Asemanranta oli 1800-luvun lopulla pohjoisosistaan
suota, eteldosa ja Etu-Vattola peltoa. Ruukki, valimo ja
masuuni toimivat 1860-luvulla vield Karjaanjoen lansi-
puolella. Itdpuolelle oli vuosisadan vaihteessa raken-
nettu vasta muutama maatila ja uusi kirkkorakennus.
Rautatie Hogforsin tehtaalta Hyvinkaalle kulki Ase-

manrannan alueen halki vuodesta 1911 vuoteen 1967.

Rata on paaosin purettu.

Ensimmaisen maailmansodan aika tarkoitti paitsi tra-
gedioita, my6s metalliteollisuudelle tilausten kasvua.
Karkkilassa elettiin voimakkaan muutoksen aikaa
1920-40 -luvuilla, jolloin tyolaisille tarvittiin lisda asun-
toja. Rakennettiin Sudetin, Korven ja Kankaan asun-
toalueet, uusi Tuen talo, Pohjapirtti ja hotelli Rauta-
ruukki. Helsingintien varsi oli rakennettu jo aiemmin.
Ennen oli ruukki ja kirkonkyla, nyt tehdas ja kauppala.

1860

Pienelle teollisuuspaikkakunnalle tyypillisesti Karkkila

oli sosioekonomisesti voimakkaasti jakautunut. Karkki-
laan kehittyikin vahva yhteisollinen tyovaenliikkeen ja

-kulttuurin perinne. Kulkuyhteyksia Helsingin suuntaan
paransi valtatie 2:n valmistuminen 1950-luvun lopulla.
Pyhajarven kunta liitettiin 1969 Karkkilan kauppalaan, &
josta 1977 tuli kaupunki. ® A

wanhaa rakennuskantaa -

1800-1900
1900-1920
1920-1940
1940-1960

BO0O0O

Asemanrantaa kaytettiin teollisuuden varasto- ja kaa-
topaikka-alueena. Rantaa on taytetty muun muassa
ruukin valuhiekalla ja tayttoa jatkettiin aina 1980-lu-
vulle asti. Suomen vientiteollisuuden muutos ja lama
aiheutti vakavat talousvaikeudet Karkkilalle 1990-
luvulla, jolloin Asemanranta jai kdyttamattomaksi
joutomaaksi.
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seurakuntaan Karkkilaan
ensimmainen i
H : Karkkilan
Kaavahistoria Karkkilaonkyld  Pyhajarvi csemakaava : kunnasta Haukkammen
Pyhdjarvi Ulssa  itsendiseksi Vel e tulee Karkkilan  ja vanhankyldn
Kun Karkkila oli itsengistynyt omaksi kauppalakseen - ERRAEE helipnk SRR
1932, laadittiin kauppalan rakentumista ohjaamaan | | | | | | | | | | |
asemakaava. Kauppala kasvoi suunnitellusti Elis Kaa- I | | | | | | | | |
lamon asemakaavan mukaan. Karkkilan katuverkko 1300-1400 1800 1861 1869 1932 1934 1969 1977 1983 1986 2013
perustuu edelleen alkuperdiseen kaavaan. Hogforsin Ensimmaiset  Asukasluku Karkkila eroaa Pyhajarvi ja Karkkila Fagerkullan uusi
. : asukkaat kaksinkertaistuu, Pyhajirvests yhdistyvit Karkkilan

tehtaan uutta asuinaluetta varten 1945 suunniteltu Vattolaan Hogforsin tehdas Al — asemakaava

i i erustetaan IRKUAr: Linaks! Tiina Valpola
asuinalue ei toteutunut. P kauppalaksi
Uusi rakennusperinnon ja paikallisen miljoon suojelua Sarkajako Taloja, torppia
arvostava ajattelu nakyy Tiina Valpolan 1980-luvulla Jaae )
uudistamassa Fagerkullan kaavoitustydssa. Uudet
nakokulmat ilmenevat myos Kai Wartiaisen Karkkilan Karkkiian keavettetutala

toissa. 1980-luvun puolivalissa kdynnistyi Hogfors-pro- vuosikymmenittain
jekti, joka kartoitti Hogforsin alueen vanhaa rakennus-
kantaa ja historiaa seka kehitti uutta kayttéa vanhoille
teollisuustiloille. Suunnitelmassa tehdasalue haluttiin

liittda toiminnallisesti muuhun kaupunkiin. Suunnitel-
maan kuului uusi asuinalue, muutettu valtatien linjaus

seka hotelli ja kokouskeskus. °
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Liikenne

Osayleiskaavan liikenneselostuksen rakennemallissa
on esitetty Asemanrantaan aiempiin yleiskaavoihin
perustuva Tammelantien rinnakkaisyhteys, joka on
kuitenkin osayleiskaavasta karsittu pois. ’

Uusia kevyen liikenteen yhteystarpeita on ilmaantunut

erityisesti keskustan ulkopuolella. Varsinaista kavely-
katua ei Karkkilassa ole.

Keskustan pyoratiet on katkonaisesti sijoitettu, mika
vaarantaa liikennetta ja tekee pyorailysta epamukavaa
reittinsa tuntevallekin karkkilalaiselle.

Asiakaspysakointi Karkkilan liikkeissa toimii 80% mie-
lesta hyvin tai erittain hyvin.

Yrityskyselyssa selvisi etta suurimpia liikenteen ongel-
mia on mm. katujen ylittdmisen turvattomuus, auto-

jen suuret nopeudet ja katujen kunto (my6s jalkakay-
tavilla).

Tulevaisuudessa keskustan liikennetta on tarkoitus
rauhoittaa etelaisen yhteystien avulla.

Tybssakaynti Karkkilasta ja Karkkilaan vuonna 2009

Tampere

[]
Farssa {
" e » -
i‘” Tammela e 0 . 1 A)

Nurmijarvi (T
34

Tuusula
18

Kirkkonummi ~ ; !
22 17 L5 i

RARKKILAN KESKUSTA

IREEIRREREL M0
=

T Moty 1211301
e vinem

Lilkkennemelu on Asemanrannalla hyvin vahaista,
johtuen maaston pinnanmuodoista ja etdisyydesta
Porintielle.

Tyossakayntililkenne suuntautuu ensisijaisesti Kark-
kilasta paakaupunkiseudulle ja Vihtiin seka Vihdista
Karkkilaan. Pori - Forssa - Helsinki -oikoradasta tehtiin
esiselvitys vuonna 2009, mutta hankkeen toteutumi-
nen ndyttaa realistiselta aikaisintaan 20-30 vuoden
paasta.
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ONGELMAT

MERKINNAT

hairitseva /huonokuntoinen rakennus

m hairitseva rakennelma
kulunut, roskaantunut alue
hoitamaton, epaviihtyisa alue

AAAANAA, PENZETTYS

sdisssssssa, rrinastoleikkaus

——Z— voimajohto

Voimalinja

Alueella on kaksi voimalinjaa, eiké niitad voi poistaa
ilman kohtuuttomia kustannuksia. Voimalinjoille on
varattu korttelialueiden kohdalla yhteensd 60
metrin levyinen suoja-alue, jolle ei saa rakentaa ja
joka on pidettdva vapaana puustosta.
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2.4 TEEMATYOPAJAT JA KEHITYSKUVAT

Teematyopajat

Tulevaisuuden Karkkilan mahdollisia kehityssuuntia
opiskelijat pohtivat tyopajatyoskentelyna kolmessa
ryhmassa, joiden teemat pohjautuivat kaupungin
strategiaan. TyOpajaa edelsi vierailevan asiantunti-
jan luento. Aluksi opiskelijat esittivat lisakysymyksia
asiantuntijalle. Taman jalkeen opiskelijoille annettiin
tehtavaksi miettia 50 vuoden aikajanalle (2013-2063)
tulevaisuuden dystopiaa ja utopiaa. Opiskelijoita kan-
nustettiin kdayttdmaan mm. backcasting-menetelmas,
jossa tietysta tulevaisuuden tilanteesta paatellaan ai-
empia vaiheita. TyOpajan loppuvaiheessa pienryhmat
siirtyivat kehittdmaan realistisia ratkaisuja eli kehitys-
kuvia, jotka kasiteltiin kurssin valiseminaarissa.

Kehityskuvat

Maankayton kehityskuvalla tarkoitetaan tadssa yleis-
piirteiseksi tai kaaviomaiseksi pelkistettya kuvausta
alueen tulevasta maankaytostd, miljoosta ja imagosta
seka naihin vaikuttavista tekijoistd. Muuttujina olivat
seka fyysiset rakenteet (liikenneverkko ja rakennus-
kanta) etta sosiaaliset yleistrendit (elintaso, elaméanta-
pa, tyollisyys, turvallisuus). Opiskelijat toteuttivat kehi-
tyskuvat [ahtokohtaisesti kartan muodossa sisallyttdaen
niihin myos kuvia, kaavioita ja sanallisessa muodossa
olevia tavoitteita. Tehtdvana oli vuorovaikutteisen
ryhmatyon kautta kiteyttaa ja yhteensovittaa johto-
ajatukset ja erilaisten skenaarioiden ja vaihtoehtojen
tavoiteltavat piirteet yhdeksi nakemykseksi.

Teematyopaja 1:
Ekologinen puutarhakaupunki,
vierailevana asiantuntijana Harry Edelman

kehityskuvan laatijat:
Laura Nikkinen, Tuomas Tervonen ja Ville Reima

Kestévin ja kasvavan puutarhakaupungin 0+ -kehityskuva __.

[ —— -
- Sam -
am - -
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.-



15

Teematydpaja 2:
Kulttuuri ja palvelut,
vierailevana asiantuntijana Tiina Valpola

kehityskuvan laatijat:
Kasmir Jolma, Henni Ruohonen ja Lassi Viitanen

KARKKILAN ALUEIDEN KEHITTYMINEMN

esiuztan kehittyminen ja
palvescer lisaantyminen,
tydenmysrakentaminen

Uuded ja laajenkrat
asunalieet, viberyhteydat

B Tectisuus, eriytstty muusta
8 J‘ aupunkirakaniessts

| Tearmbogia ja innovaatiol

Luatoyhieydet ja

likkuminen

Hissaralisost
merkavan
ymparisin
sailyttaminen

kehityskuvan laatijat: Viljanen Vaisdnen Tilaeus
poimintoja kehityskuvasta:

Padosa Helsinkiin kulkevista linja-autoyhteyksista kul-
kee Porintieta pitkin. Tavoitteena olisikin etta linja-au-
toreitit kulkisivat jatkossa Karkkilan keskustan kautta
ja keskusta saataisiin vilkkaampien kulkuyhteyksien
varrelle.

Nuorille ei ole tarpeeksi toisen asteen koulutusmah-
dollisuuksia, joiden vuoksi Karkkilaan kannattaisi jaada
yldasteen jalkeen. Karkkilassa ammattikoulutusta voisi
panostaa aloihin, jotka tukevat Karkkilan yrityksia ja
niiden kehitysta. Ndin Karkkilan voisi ndhda houkutte-
levana asuinkaupunkina jokaisessa eldaméantilanteessa.

Kosken ymparisto tulisi olla hyvin hoidettu ja siella
pitdisi olla ulkoilureitteja. Rantaan voisi miettia waterf-
ront-asumista, joka erikoisuutena houkuttelisi asuk-
kaita kauempaakin. Palvelut voisi laajeta aina kosken
rantaan saakka, jotta alue saataisiin vetovoimaisem-
maksi. Koskea voisi hyodyntda esimerkiksi melontaan
ja kalastukseen nakyvammin.

Torin viihtyvyyden lisdédminen on yksi keskustan kehit-
tdmisen osa-alue. Karkkilan vehreys jaa nykyiselldan
keskusta-alueen ulkopuolelle. Ymparoivat viheralueet
voisi tuoda osaksi keskustaa puuistutuksilla.

Yere
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kehityskuvan laatijat: lina Tuominen, Tytti Turpeinen,
Jutta Vuorinen ja Sanna Liuksiala
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2.5 KIRJOITELMAT JA PECHA KUCHA -ESITYKSET

Kurssin sisdltoon kuului yhdyskuntasuunnittelun kasit-
teellisen osaamisen syventdaminen kirjoitelman ja sen
pohjalta laaditun lyhennetyn pecha kucha -esityksen
avulla. (Pecha kucha on tiivis esitelma, jonka runkona
on 20 kuvaa, joista kukin nakyy vain 20 sekunnin ajan.)
Aihepiiria ei rajattu Karkkilaa koskevaksi, mutta otteita
kahdesta kirjoitelmista on sisallytetty tahan raporttiin,
koska niissa esitettyja pohdintoja voidaan mahdol-
lisesti soveltaa myos Karkkilan maankayton kehitta-
misessa tai varsinaisten harjoitustydsuunnitelmien
johtoajatusten ymmartamisessa.

Vuorisen seuraavassa kayttama toiminnallinen, tilan
kayttoon liittyva "epatilan” kasite poikkeaa yleisem-
masta "epdpaikan” kasitteestd, joka taas viittaa paikal-
listen erityispiirteiden puuttumiseen.

Heikki Vuorinen: Prologi epatiloista

Fyysista ymparistoa tarkkaillessa tormaa erilaisiin
epatiloihin. Naiden epatilojen syntymisen taustalta
saattaa l6ytya hyvinkin erilaisia syy-seuraussuhteita.
Nakyvin epatila on “hylatty-tila” jota leimaa esimerkik-
si teollisuuden siirtyminen toisaalle tai vanhentuneen
teknologian kayttamattomyys. Myos alueen kehitys-
suunta vaikuttaa tilojen kayttoasteeseen ja mahdolli-
seen hylkdaamisen. "Hylatty-tila” voi olla strategisesti
merkittavalla paikalla ja suurikokoinen (teollisuusalu-
eet) tai logistisesti hyvinkin saavutettamattomissa ja
pieni (autiot maatilat).

Toinen epatilan merkittava tyyppi on “saarrettu-tila”.
Nama tilat ovat usein, ympariston tehokkaasta kaytos-
tad johtuen, varsin pienia ja huomaamattomia. Esimer-
kiksi hankalan muotoisen tontin vaikea
hyodynnettavyys saattaa johtaa tilan kayttamattomyy-
teen ja saartumiseen. Toisinaan nama epatilat, niiden
huonosta soveltuvuudesta huolimatta, nimetdan
esimerkiksi viher- tai puistoalueiksi.

Kolmas epatilan tyyppi on “jaksottainen epatila”. Nai-
hin epatiloihin liittyy usein ajallinen, kausittainen tai
ilmastollinen tekija. Puistoalueet, golfkentat ja pellot
ovat talviaikaan funktiostaan poikkeavassa tilassa ja
muodostavat valiaikaisen epatilan. Kesaisin epatiloina
toimivat esimerkiksi

laskettelurinteet. Muita ”jaksottaisia epatiloja” ovat
ylisuuret pysadkointialueet ja parkkihallit, joiden taysi
kapasiteetti saavutetaan hyvin harvoin tai ei koskaan.

Epatiloja tutkittaessa usein térmaa yhtaloon "liikaa,
turhaan”. Ongelmallisimpia epatiloja leimaa usein
niiden haitallinen koko ja vaikutus ymparistoon; on
tuotettu liikaa olemattomiin tarpeisiin, ja tarpeiden
kuihduttua jalkeen on jadnyt turhaa. Epatilan tutkimi-
sessa saattaakin piilla aivan uusia [ahtokohtia urbaani-
en kehitysteorioiden pohjaksi, erityisesti ajalla jolloin
taloudellisuus, uusiokaytto ja ekologia merkitsevat
pdiva paivalta yha enemman.
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Altti Moisala: Osallistamisen menetelmat
- tiedonkeruuta ja yhdessa suunnittelua
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Osallistumisen kolme ulottuvuutta ¢S r__ﬁ;__aﬁ?_ﬁ_.ﬂ
1 Perinteisin osallistamisen menetelma lienee kuulemi-
} I ! {:_:—T_f nen yleisotilaisuudessa. Suunnitteluammattilaiset esit-
1 i, | JRa= televat suunnitelmia ja paikalle saapuneet kansalaiset

esittavat niista henkilokohtaisia nakemyksia. Syntyvas-
sa keskustelussa muodostuu ehka uutta tietoa, mutta

pahimmillaan asukkaat ja suunnitteluvirkamiehet ovat
asetelmassa vastakkain. Tilaisuudesta laaditaan katta-
va yhteenveto suunnittelijoiden kadytettaviksi.

Jarjestelmallinen tiedonkeruu Spantaani kommentaint

Y —S

Whslsuuntainen wunrovalkutuksellinen

Kaavakavely on tiedonkeruutapa, jossa osallistujat
kulkevat ryhmdssa suunnittelualueella. Valilla pysah-
dytaan keskustelemaan kuljetusta reitista, joko osallis-
tujien mieleen nousevien aiheiden tai kavelya

vetdvan henkilon esittdmien kysymysten pohjalta.
Reitin varrella saatetaan esitelld kaavoitussuunitelmia.
Tuloksena saadaan paikkaan sidottuja kommentteja
kaavoitettavasta alueesta.

Taustoittava Suunnitteleva

Vahvimmillaan osallistamismenettelyilld pystytaan ky-
seenalaistamaan poliitikkojen ja rakentajien asettamia
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reunaehtoja, heikoimmillaan ne toimivat vain vélinei- [(\ & |
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Pehmoidls

PehmoGlIS on ymparistopsykologi Marketta Kytan
kehittama tutkimusmenetelma, jossa kerataan struk-
turoitua kyselytietoa nettipohjaisen karttasovelluksen
avulla. Kysymykset koskevat mm. miellyttaviksi,
rentouttaviksi ja pelottaviksi koettuja paikkoja seka
parannettavia ja sailytettavia kohteita. Kysely kootaan
aineistoksi, josta voidaan poimia eri teemojen mukai-
sia karttoja suunnittelun avuksi.

Wikisuunnittelu on arkkitehti Peter Tattersallin kehit-
tdma suunnittelumenetelmad, jossa osallistujat raken-
tavat yhteistydssa pienoismalleja suunnittelun kohtee-
na olevasta alueesta. Valineena on kokoelma

erilaisia paloja, joita sijoitellaan rakennusmassoiksi
suunnittelualuetta kuvaavalle pohjalle. Suunnitelmat
tehdaan ryhmissd, ammattisuunnittelijat kommentoi-
vat ehdotuksia ja muokkausta jatketaan. Muotoutu-
neet suunnitelmat dokumentoidaan, ja arkkitehti laatii
niiden pohjalta visualisointeja.
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Wikisuunnittelu

i | f
I.

| R /
| U 2 : RY

Y ) l -



19

2.6 SUUNNITTELUPROSESSIN HAASTEET JA ETENEMINEN

Tavoitteena oli saada monipuolinen kirjo erilaisia
ratkaisumalleja ja nakdkulmia kansalaiskeskustelun ja
jatkosuunnittelun pohjaksi. Ideasuunnittelun teet-
tdminen opiskelijoilla vastasi hyvin tata tavoitetta.
Keskeisena haasteena oli paikan olosuhteiden, toimin-
nallisten tarpeiden ja laadullisten, alueen luonnetta
koskevien tavoitteiden yhdistdminen konkreettiseksi
maankayton luonnokseksi.

Harjoitustydn alussa ympariston vaikeimmat 1ahto-
kohdat: voimalinja ja pilaantunut maa-aines heratti-
vat kysymyksia siitd voidaanko alueen maankayttoa
ylipdansa kehittaa. Poikkeuksellisen edullinen sijainti
jarven ja keskustan valissa nahtiin toisaalta valittdman
hyédyntamisen paikkana ja toisten opiskelijoiden tyos-
sa tulevaisuuden reservina, urbaanina kesantona, joka
voi odottaa oikeaa kaupunkirakenteellisen muutoksen
hetkea.

Suhteellisen pitkalle tulevaisuuteen tahtdavassa suun-
nitelussa kaupungin asukasmaaran kasvua ei pystyta
tarkasti ennakoimaan, mutta se ei ole vielda maankay-
ton mahdollisuuksien kartoittamisessa valttamaton-
takaan. Opiskelijoilla oli tiedossa ettei asukasmaaran
kasvu ole itsestdaanselvyys. Tama nakyy suunnitelmissa
rakentamisen vaiheittaisuuden huomioimisena ja
joissakin tapauksissa eri alueiden eriytyneessa toimin-
nallisessa ja tilallisessa luonteessa.

Kaupunkitilan ja -ympariston luonnetta koskevat
tavoitteet maarittyvat suunnitelmissa paitsi yhteiskun-
nan yleisten ajassa muuttuvien arvojen (joita ilmentaa
esimerkiksi kaupungin strategia) kautta vaistamatta
myds suunnittelijan yksilollisten kokemusten, tuntei-
den, ajatusten ja nakemysten pohjalta. Opetushenkil6-
kunnan tehtdvana tassa on tukea opiskelijaa viemaan
suunnittelua eteenpain valmiina kyseenalaistamaan
omia ideoita mutta luopumatta niista ihanteista ja
paamaarista joista suunnittelu lahtee liikkeelle. Harjoi-
tustydssa oleellisessa osassa on kuitenkin ndkemysten
yhteensovittaminen.

Suunnittelu tehtiin Iahtokohtaisesti parityoskentelyna,
joten osa tehtdvaa oli omien kasitysten ja visioiden
peilaaminen tydparin ajatusmaailmaan ja yhteisen
nakemyksen kehittdminen. Tama antoi opiskelijoille
mahdollisuuden |6ytada ideoita, joita ei ilman parityota
olisi syntynyt. Parityd myos edellytti jatkuvaa ajatus-
ten perustelua myds harjoitustydohjausten valilla.
Erilaisten arvojen ja tyoskentelymenetelmien tormays
kuitenkin loi paitsi oppimista myos osalla tyopareista
vaikeuksia suunnittelun loppuunsaattamisessa.

Analyyseihin kootun faktatiedon ohella suunnittelussa
hyodyllista tietoa on paikallisille asukkaille vuosien
varrella kertynyt subjektiivinen ns. hiljainen tieto.

Asukkaiden kokemusperaista tietoa pyrittiin kerda-
madn sosiaalisen median kautta. Valineeksi valittiin
facebook-ryhma, jotta voitiin tavoittaa suuri joukko
ihmisia nopeasti ja tarpeettomia kustannuksia valt-
tden. Facebook-ryhman soveltuvuus tarkoitukseen ei
vastannut asetettuja tavoitteita. Osallistuvien asuk-
kaiden maara jai suppeaksi, eika facebook-ryhman
tarkoituskaan valittynyt asukkaille. Ryhman sivuille tuli
alkukevadasta jopa viesteja joissa jo odoteltiin opiske-
lijoiden suunnitelmia kun ryhman sivuille oli tuolloin
tarkoitus saada asukkaiden kokemuksia ja toiveita
alueen kehittdmisestd luonnostydskentelyn pohjaksi.
Asukkaiden esittdmista toiveista ja ideoista vahvim-
min harjoitustdissa nakyy ajatus liikuntapuistosta,
jonka toteuttamisesta on myos tehty aloite kaupungin
paattajille.

Karkkilan kaupunki jarjesti suunnitteluvaiheen jal-
keen harjoitustoita esittelevan nadyttelyn ja paatosse-
minaarin, jossa esiteltiin hanketta, harjoitustoita ja
keskusteltiin alueen mahdollisuuksista ja maankayton
rajoitteista. Kaupungin viranomaisten kanssa tehdyn
yhteistydn ohella arkkitehti Tiina Valpolalla oli karkki-
lalaisen rakennuskulttuurin asiantuntijana tutkimus-
prosessissa merkittava rooli.

Kuvissa nakyy opiskelijoiden pienoismallitydskentelya.
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3 SUUNNITELMAT

RYHMITTELY

RATKAISUTYYPIT:

KOMPAKTI RAKENNE
KATU RUNKONA
KAMPARAKENNE
SORMIRAKENNE
SAAREKKEET
LIMITTYVA RAKENNE

Kompakti rakenne

Kahta rakenteeltaan kompaktia harjoitustydsuunnitel-
maa yhdistaa tiiviys. Tehokkaan rakentamisen tulok-
sena molemmissa suurin osa suunnittelualueesta jaa
rakentamattomaksi puisto- ja luontoalueeksi. Molem-
mat myos kytkeytyvat olemassaolevaan keskustara-
kenteeseen [ahes saumattomasti. Tehokkaan maan-
kayton yhteydessa erityisen tarkeaa on huomioida
toimintojen sekoittuminen.

Katu runkona

Myds perinteinen suunnitteluratkaisu, jossa katu on
alueen runkona, on luonteeltaan kaupunkimainen.
Katu runkona -ratkaisulle ominaista on etta korttelit
rajautuvat toiselta puolelta katuun ja toiselta puolelta
avautuvat luontoon. Katu voi toimia myds alueen sosi-
aalisena ja toiminnallisena ytimena, mutta jos liiken-
teen maara tai ajonopeus nousee liian suureksi, tulee
kokoojakadusta helposti erottava tekija.

Kamparakenne

Kampakaavalle on ominaista alueen liittyminen toi-
selta puolelta katuverkkoon ja toiselta virkistysaluei-
siin. Rakentaminen on tehokkainta kadun varressa

ja rakenne avautuu ja kevenee virkistysalueita kohti.
Hyotyna kamparakenteessa on hyvat mahdollisuudet
luoda kattava kevyen liikenteen verkosto ja eriytetty
selkea ajoneuvoliikenteen jarjestelma. Kamparakenne
kuitenkin tuottaa usein hyvin ldhiomaista ymparistoa.

Sormirakenne

Sormikaavassakin rakenne avautuu ja kevenee virkis-
tysalueita kohti. Katuverkko on sisasyottéinen vieden
pysakoinnin usein rakenteen tiiveimpaan ytimeen.
Sormimaisuus voi hajottaa kaupunkirakenteen jat-
kuvuutta. Epayhtenaisyyttd on havaittavaissa myos
joissakin harjoitustoissa.

Saarekkeet

Saarekkeinen rakenne kuvaa suunnitteluehdotuksia,
joissa rakennetun alueen selkea raja yhdistyy ko-
konaisrakenteen epdjatkuvuuteen. Rakenne on siis
erillisia suhteellisen tiiviita saarekkeita. Luonnon ja
rakennetun vastakkaisuus luo alueelle identiteettia.

Limittyva rakenne

Limittyvassa rakenteessa luonto jatkuu rakennetun lo-
maan tai rakennetun maiseman ja luonnonmaiseman
ero voi jopa olla liukuva. Tehokkuus vaihtelee valjasta
tiiviiseen samoin kuin ymparistdon luonne, mutta ra-
kenne on kokonaisuutena jatkuva ja yhtendinen.

Opiskelijoiden harjoitustyona tekemat suunnitelmat
on ryhmitelty ratkaisutyypin mukaan kuuteen ryh-
maan. Ryhmittely on suuntaa antava. Useimmissa
suunnitelmissa on piirteitd kahdesta tai useammasta
ratkaisutyypista.

Harjoitustydsuunnitelmista muodostuu monipuolinen
kokonaisuus, viela monipuolisempi kuin ryhmittely
voi kuvata. Voidaan kuitenkin huomata, etta joitakin
yleisia ratkaisumalleja harjoitustoista ei 16ydy.

Yksi niistd on perinteinen ruutukaava. Karkkilan ole-
massaoleva rakenne ei ole ruutukaava, eika sellaisen
liittdminen suoraan keskustan kylkeen tuntuisi luon-
tevalta. Maaston muodotkin johdattavat ratkaisun
luontevammin orgaanisempaan muotoon. Toinen
kokeilematta jaanyt malli on kentta. Kenttdrakenne
tasarakeinen, samalla sekd hajautettu ettd yhtenainen.
Rakenne on avoin ja jatkuva. Kokeilluista ratkaisuista
limittyva rakenne muistuttaa sita eniten, mutta mo-
lemmat limittyvana rakenteena tehdyt suunnitelmat
ovat rakeisuudeltaan hyvin vaihtelevia, mika pohjau-
tuu alueen ominaispiirteisiin ja on siten hyvin perus-
teltua. On kuitenkin olemassa rakennemalli, joka voisi
soveltua Asemanrannan alueelle, vaikkei sita sellaise-
naan harjoitustydsuunnitelmista |6yda. Puisto ytimena
kuvaa ratkaisua, jossa rakennettu keha ymparoi raken-
tamatonta sisdpuolta. Puisto siis muodostaa ytimen,
jonka ymparille rakentaminen kiertyy. Rakennusmassa
suojaa puistoa liikenteen ja pysakdinnin tuomalta
hairiolta. Eniten puisto ytimena -mallia muistuttaa
kamparakenne, mutta yhdessakaan harjoitustydssa
rakennusmassa ei kokonaisuutena sijoitu katuverkon
ja keskeispuiston valiin.



3.1 KOMPAKTI RAKENNE

Linnamaki ja Turpeinen

VENELAITURI

UIMARANTA

UIMARANTA

LI K AVA

Hanna Linnamaen ja Tytti Turpeisen suunnitteluratkai-
su "Puisto - Polku - Piilo” perustuu Karkkilan asukasak-
tiivien idealle liikuntapuistosta. Laaja urheilu- ja ulkoi-
lupuistokokonaisuus kattaa Asemanrannan lansi- ja
keskiosan ja Etu-Vattolan rantapellon, siis suurimman
osan suunnittelualueesta. Hyvin laajan viheralueen ja
1500 asukkaan asuinalueen yhdistelman mahdollistaa
tehokas rakentaminen tiiviisti keskustan yhteydessa.

Suunnitelma on kuntataloudellisesti edullinen, koska
uutta katuverkkoa ja muuta infrastruktuuria tarvitaan
vain hyvin rajatulle alueelle eika ratkaisu edellyta sah-

kélinjojen kaapelointia.

Linnamaen ja Turpeisen suunnitelma osoittaa, etta
Asemanrannan alue tai vain rajattu osa riittaa vastaa-
maan uusien tonttien tarpeeseen Karkkilassa vaikka
asukasmaaran kehitys kaantyisi selkedan kasvuun.

Toisaalta talotyyppien jakauma ei vastanne kysyntaa.
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Goncalvez ja Saez

Elena Saez Carrillo ja David Goncalves Monteiro
pyrkivat pitamaan valimatkan keskustan kouluista ja
kodeista puistoon mahdollisimman lyhyena. Tavoit-
teen saavuttamiseksi rakentaminen on rajattu vain
alueen etela- ja itdosaan.

Rakennusmassat muodostavat padosin suljettuja kort-
teleita, joiden tilallista jasentelya on tutkittu tarkkaan
jopa pohjaratkaisuja myoten. Toisaalta koko alueen
toteuttaminen aluerakentamisen keinoin voi johtaa
liialliseen toistoon ja monotonisuuteen. Yksilollinen
asuminen edellyttda monipuolisempaa kirjoa erilaisia
asunto- ja talotyyppeja.

Paikotellen olemassaoleva rakennuskanta mm. Naron
tilan kohdalla on perusteetta jaanyt huomioimatta.
Tama rajoittaa suunnitelman esittamien mahdollisu-
uksien toteuttamista. Sen sijaan voimalinjojen sailyt-
tdminen ennallaan ei esta suunnitelman keskeisten
piirteiden toteutumista.

Myos Saezin ja Goncalvesin tyo kuitenkin nayttaa
miten tiivis, keskustaan kytkeytyva rakenne saastaa
suurimman osan Asemanrannasta virkistyskayttoon.

Asukaspalautteessa suunnitelmaa arvioitiin mm. ndin:
"Yksinkertainen sekd yhtenainen kaava, jossa uudet
alueet linkittyvat vanhaan ja (joka) muodostaa sillan,
tai oikeammin yhdistaa kaupungin sen historiaan,
koskeen ja Ruukkiin.” Ja kriittisemmin: “Kaupunki ei
vielakdan paase rannalle — ainakaan henkisesti.”
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3.2 KATU RUNKONA

Janne Ekmanin ja Aapo Huotarisen suunnitteluehdo-
tus "Puistokadun varrella” pyrkii vahvistamaan keskus-
tan alueen vetovoimaa ja palauttamaan kaupallisen
painopisteen ja keskusta-alueen toiminnot tiiviiksi
kokonaisuudeksi.

Suunnitteluratkaisu perustuu kehamaiseen bulevar-
diin, joka liittaa uuden alueen osaksi vanhaa keskus-
taa. Ratkaisu edellyttaa voimalinjojen kaapelointia,
mutta tehty valinta on hyvin perusteltu alueen tehok-
kaalla maankaytolla.
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Suunnitelma sisaltaa viihtyisia julkisia ulkotiloja: pie-
nen kaupunkimaisen aukion, selkedsti hahmottuvaa
katutilaa, rantapuiston ja alueen ytimeen sijoittuvan
urheilupuiston, jota hallitsee pallokentta.

Olemassaolevaa toria on selkeytetty sitd luontevasti
rajaavalla tdydennysrakentamisella. Pysdkointi on
sijoitettu oivaltavasti mm. vanhaan varastorakennuk-
seen ja urheilukentédn katsomon alle maastonmuotoja
hyédyntaen.

Massojen sijoittelussa Ekman ja Huotarinen siirtyivat
luonnosvaiheen orgaanisen vapaamuotoisesti pol-

velevista nauhoista lopullisen suunniteluehdotuksen
kurinalaisempaan ja hiukan jaykempdan jasentelyyn.




Karkkilan vanhat viheralueet ovat ke-
26 skittyneet mékien rinteille ja joen var-

relle. Suunnitelmassa joen ranta toimii
viheryhteytena etelasta pohjoiseen ja

yhdistaa uuden alueen vanhaan. Uusi

urheilupuisto on kaikille yhteinen pu-
istoalue, mutta myGs asuinalueiden

Kehdkaturakenteen ongelmana on ettd se katkaisee
puistoyhteydet keskustan ja rannan valilta. Jatkokehit-
telyssa Asemanpuistoksi nimetystd urheilupuistosta
voisi avata kevyen liikenteen yhteyden Pyhajarven
rantaan.

sisddn on jatetty viherkaistoja ja piha-
tiloja. Namad ldhimetsat toimivat niin
lasten leikkipaikkoina kuin aikuistenkin
oikopolkuina.

Realistisena ja paikan ominaispiirteistad lahtevana
suunnitelma tarjoaa toteuttamiskelpoisen pohjan Ase-
manrannan kaavoitustyolle jos sahkolinjojen kaape-
lointiin paadytaan Asuinalueet
Kaupalliset palvelut

Sekoitetut toiminnot

Julkiset palvelut

Suojeltavat kohteet

IEEEC

Uudet kaupallisten ja julkisten palvelujen
keskittymat luovat vanhan keskustan
kanssa tiiviin ja toimivan kokonaisuuden. |

Asumista on pyritty sijoittamaan
Toimintokaavio L100m —— tehokkaasti palvelujen lomaan ja
vilittdmaan laheisyyteen. Taavoitteena on
saavuttaa pikkukaupunkiin kuuluva tiivis,
eldva ja yhtendinen ydin.

Uudet tielinjaukset paitsi palvelevat

tata tavoitetta, myas parantavat kevyen
liikenteen likkumismahdollisuuksia.
Asemanaukion kdvelykatu on paitsi
tehokas kevyen liikkenteen yhteys,

mybs Karkkilan asukkaiden uusi
kohtaamispaikka.

Kevyen lilkenteen véylaverkko jatkuu
joen rantaa pitkin teollisuusalueen
tydpaikkakeskittymalle saakka.

Tarkampi suunaltelmacte meE— )
Liikenneverkko L100m —y
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Humppi ja Reima

Harjoitustydssaan Reunaehto opiskelijat Harri Humppi
ja Ville Reima pyrkivat yhdistamaan kaupunkimaisen
ja maalaismaisen rakentamisen uudenlaiseksi puutar-
hakaupungiksi. Myos Humpin ja Reiman suunnitelman
runkona on kehakatu, mutta kehaa halkovat sateittai-
set vihervaylat, jotka tarjoavat hyvat kevyen liikenteen
yhteydet alueelta seka rantapuistoon ettd keskustaan.

RAKENNUSMAISEMA

Parametrisen suunnittelun kautta asuinalue pyrkii
muodostamaan alueesta yhtendisen hyddyntaen toisiinsa
kytkettyja rakennusmassoja. Korkeammat rakennukset sijoittuvat
kortteleiden kulmiin, jolloin ne korostavat risteysalugita.

Kerras-, rivi- ja pientalot sijoittuvat aina siten etta rakennusmassa
kasvaa porrastetusti. Kaupunkimainen rakennuskanta sijoittuu
keskustan ja uuden asuinalueen paakadun varrelle. Rivitalot
sijaitsevat kytketysti korttelireunojen keskiosissa. Pientalot on
sijoitettu asuinalueen laidalle.

Riittava pysakaintitila on jarjestetty padkadun katupaikoituksella
ja sivukatujen parkkikatoksilla. Myos parkkikatokset sulautuvat
osaksi rakennuskantaa.

p—

LuvuT
SUUNNITTELUALUE

Alueen pinta-alat:
-lantinen osa 30400 m?*
-itdinen osa 132100 m?
-yhteensa 162500 m?

Aluetehokkuudet:
-lantinen osa 0,12
-itdinert osa

RAKENNUKSET

Kerros- ja rivitalot:
-kerrosala: 56400 kem?
-asukkaiden maard: 1250 as
-autopaikkatarve:
-1 kpl / 100 kem?
-paikkoja: 560
-parkkikatokset: 330
-padtien katupaikat: 230

Pientalot:
-maara: 23 kpl
-kerrosala: 3500 kem?
-asukkaiden maara: 80 as
-autopaikkatarve:
-1,5 ap/ asunto
-autopaikkoja paikkoja 35

Kokaonaisuus
-kerrosala 59900 kem?
-asukkaiden'madra: 1330 as
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Suunnitelma on yksi parhaita esimerkkeja massoit-
telun yhta aikaa vaihtelevasta ja yhtenaisesta koko-
naisuudesta. Taustalla on valittu tyovaline. Humppi

ja Reima tekivat rohkean valinnan ja paattivat tehda
harjoitustydn pioneeritydna parametrisin menetelmin
vaikka esimerkkeja parametrisesta suunnittelusta kau-
punkisuunnittelun mittakaavassa on viela kovin vahan.

Parametrinen suunnittelu tarkoittaa tyotapaa, jos-

sa suunnittelija maarittelee mallin matemaattiselle
laskennalle sadnnot tai reunaehdot, joiden puitteissa
parametreja voidaan muuttaa suunnittelun lahtékoh-
tana olevien tietojen perusteella. Humppi ja Reima
korostavat ettd olennaiseen rooliin suunnittelutavassa
nousee kokeilevuus. Parametrinen suunnittelu mah-
dollistaa koko suunnittelualuetta koskevien pienten ja
suurempien muutosten nopean testaamisen ja siten
variaatioiden tuottamisen. Talldin versiot eivat usein
korvaa toisiaan vaan toteutuvat rinnakkain laajentaen
kokonaisuuden vaihtelevuutta.

Luonnosvaiheessa Humppi ja Reima esittelivat vapaa-
muotoisia porrastuvia megastruktuureja, mutta saivat
kritiikkia korkeimpien kohtien kerrosluvusta ja mitta-
kaavallisesta luonteesta. Lopullisessa harjoitustydssa
ratkaisu on vaihtunut perinteiseen rakenteeseen ja
Karkkilalle luontevaan mittakaavaan. Jatkokehittelyssa
uusi rakenne voidaan liittaa kiintedammin keskustaan.
Samalla jarvenrantaan voidaan avata leveampi puisto.
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L SEIERERYUELE

Sanna Liuksialan ja llari Viljasen suunnitteluehdotus

"Ruutuhyppely” tekisi Karkkilasta korostetusti jarvi-

kaupungin. Niin voimakkaasti asutus painottuu aivan
Pyhajarven rantaan.

Luonnostelu alkoi ideasta, jossa reitin varrelle sijoittui
kiinnostavia ja viihtyisia paikkoja. Idea kasvoi paik-
kojen verkostoksi. Alueen runkona on pohjois-etela
-suuntainen puisto joka kulkee Hogforsin vanhan teh-
dasalueen ytimesta aina Natura-alueelle saakka.

Katujen suunnat, kortteleiden sijoittelu ja kytketyista
pientaloista muodostuvien nauhojen polveileva rytmi
luovat kaupunkikuvallisesti kauniin kokonaisuuden.

Paikan mahdollisuuksien hyédyntaminen on viety
aarimmilleen muutenkin kuin rannan osalta. Viher-
vaylastd, laajasta urheilupuistosta ja voimalinjojen
sdilyttamisesta huolimatta rakentamista on alueelle
sijoitettu huomattavan paljon, ranta-alueilla tosin
padosin yksikerroksisina. Jatkokehittelyssa osan nyt
rakennettavaksi maaritellysta alueesta voisi muuttaa
puistoksi.

Asukaspalautteessa todettiin etta: “Ottaa hyvin huo-
mioon kaupungintalon ja liittda sen tukevasti muuhun
kaupunkiin. Taustalla ajatus oikeasta puutarhakaupun-
gista... vihervayld.” Kriitiikkind: “Rakentaminen rannal-
la osittain hiukan liian pakkaantunutta?”

Rantsu

| ;,pm .

TS



a HE T, 1
TOIMINNOT 33 38 as ey S80S ) KORKEUS )
Ja:i8 S0l ool @ 34 L
:I: .-.- '.:u :'. ::o .. ' . 5_6 -:;
3.3 KAMPARAKENNE e P~
. - LR | -
AP R r \ 3% .
s g, e Ilapyss L i
Jolma, Ruohonen ja Viitanen FHF STy R R A
o ,‘f;'. " ---I— - o:, :‘,. s \J
Kasmir Jolman, Henni Ruohosen ja Lassi Viitasen 25 s:. I 3l '-/ KR a v =T :“_ 1
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tilallisesti ja kaupunkikuvallisesti kuin liikenteellisesti-
kin toimiva.

Suunnitelmassa korttelit aukeavat voimakkaasti puis-
toon menettamatta tilallista luonnettaan. Pientalo-
tonttien valissa kulkee katuverkkoa tdydentdva kevyen
lilkenteen verkosto. Etu-Vattolan pellon hyvin onnis-
tuneesti ratkaistut pientalonauhat jattavat kauniisti
valiinsa avoimet nakymat jarvimaisemaan.

Rakennusmassojen korkeuden porrastuminen alas

VIHERYHTEYDET

ALUELEIKKAUS
rantaan pdin tarjoaa asunnoista hyvin nakymia jar- YLEISSUUNNITELMA
velle, mutta kerrosluvun nostaminen paikotellen 5-6 ChirsonTA

kerrokseen voidaan katsoa tarpeettomaksi.

Suunnitteluratkaisu perustuu sdahkélinjojen kaape-
lointiin, mutta niiden tilalle ei ole sijoitettu erityisen
tehokasta maankayttoa. Tama herattaa kysymyksia
kaapeloinnin hyodyllisyydesta. Kaavoituksen pohjaksi
kiinnostavimpia ratkaisuja 16ytynee siis Etu-Vattolan
alueesta ja eteld-osan kaupunkimaisista kortteleista.
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Suunnitelma ei perusty yhieen ja otkeaan ratkaisuun, vaan sen voima on
kolmen eri alueen vaihtelevuudessa ja omaleimaisuudessa, Persoonaliiset
asuinalueet luovat asukkailleen yhteisallisyydentunnetta, mutta ovat myds
titviissd yhteydessa muiden alueiden kanssa. Alueita yhdistavat vihersormet
toimivat lisaksi wiyling, jotka littEvat kaupungin osaksi luontoa.

KOKONAISUUS

Karkkilan keskustasta muodostetasn elivampi ja toimivamipi tivistamalla
sitd taydennysrakentamisella. Koska rannan viihtyisyys ja hyvat nakymat
halutaan sailyttad mahdollisimman hyvin, laskee rakennusten korkeus
wvaiheittain rantaa lihestyttaessa. Koko rantaviiva on sailytetty julkisena

kwalyreitting, jonka luonne muuttuu kaupunkia |3hestyttaessa:
kauempana keskustasta kavelyreittid rajaavat vain layhasti pientalojen
pihat ja viheralueet, mutta keskustan tuntumassa reitistd mucdostuu
urbaanimpi kytkettyjen pientalojen rajaama tila,




Heikkila ja Rusanen

Harjoitustyon “Taman kylan pihoja” [ahtokohtana on
pikkukaupungin olemus. Selkeimmin Anna Heikkilan
ja Milla Rusasen pyrkimys jatkaa suomalaisen puukau-
pungin perinnetta nakyy tiiveimmalla suorakulmais-
ten korttelien alueella. Rannan vuoroin sisa- vuoroin
ulkosyottoiset omakotikorttelit edustavat kiinnostavaa
kokeilevuutta. Tyon parasta antia tulevan kaavoitus-
tyon kannalta voidaan kuitenkin |6ytaa poikkeuk-
sellisen hienosti ratkaistulta Etu-Vattolan puolelta.
Tilallisesti rikkaita kortteleita voidaan tosin kritisoida
ilmansuuntien vahaisestda huomioinnista. Vinoimmat
katuliittymat Vattolankadulla voidaan pienin muutok-
sin muuttaa sujuviksi ja turvallisiksi.




TIE KARTTA

Autatiet, jotka yhaistivit uudet asuinakieet keskustaan ja
b Karkbilaan

Nimensd muotoisesti “Taman kylan pihoja” -suunni- R

telman rakennusten jasentely tarjoaa monipuolisen = s i

kokoelman tilallisesti hyvin erilaisia viihtyisid pihoja. 72#:_ \
Korttelisuunnitelmat on huolellisesti tutkittu, mutta \
laajaa kokonaisuutta heikentada pelkkdan asumiseen / \
tarkoitettujen alueiden toiminnallinen yksipuolisuus ja /

rakenteen hajanaisuus. Uudet alueet jaavat irrallisiksi / \ o
olemassaolevasta kaupunkirakenteesta. Siitd huoli- \k

matta vihervaylastokaan ei kytkeydy keskustaan.

Leikkipaikkoja olisi voinut sijoittaa kadunkulmien
sijaan kevyen liikenteen reittien yhteyteen. Kevyen
liilkenteen reitin ja frisbeegolfin yhdistaminen samaan
paikkaan ei ole toimiva ratkaisu. Harjoitustyossa on
kuitenkin paljon ideoita, joita voidaan hyodyntaa
kaavoitustyossa.

TORAINNGT

Julksar palvelut ja kaipan pabvelisl, mandallises asumista
yllemmiss kerraksissa. Pyhajarven rannassa sijaisee kahviaf
maniTGimini

Asuminen

Asumisen EsaTIaE, jorng on mandollista sijoiTtas yEisTIIos,
varastog sekd autopaikkoja

Asukaspalautteessa kehuttiin “koko rannan hyotykayt-
toa ja viheralueiden suuruutta”.

eri yhteen

Laituie, sekd veneiden kiinnistamiszen end virksyskaytoen
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lhalainen ja Jokinen

Laura lhalaisen ja Saara Jokisen suunnitteluehdotus
”"Vanamo” sijoittaa rakentamisen painopisteen useim-
mista suunnitelmista poiketen alueen pohjoisosaan.
Uusi rakenne kiinnittyy kaakkoiskulmastaan kuitenkin
hyvin keskustaan. Etu-Vattolan puoli on varattu fris-
beegolf-kayttoon.

Kokonaisidea on vahva ja selked. Korttelipihat ovat hy-
vin tutkittuja ja pienimittakaavainen aaltoileva raken-
ne muodostaa miellyttdvaa, vehreda kaupunkitilaa.

Ihalainen ja Jokinen pyrkivat estamaan |ahiomaisyy-
den valttamalla kerrostaloja, mutta sahkélinjojen
rannan puolelle voi muodostua omakotitalolahion
piirteitad alueen eristaytyneisyydesta johtuen.

Lahiomaisyytta lisda se ettd suunnitelma on mitoitettu
vain noin 550 asukkaalle, mika ei riitd alueen lahipal-
velujen turvaamiseen. Jatkokehittelyssa suunnitte-
lualueen eteld-osasta Turuntien tuntumasta loytyy
paljon lisatilaa rakentamiselle.
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Sarkkomaa ja Tuure

[ ]Omakotitalo /

Jani Sarkkomaan ja Antti Tuuren harjoitustydssa “Vi- Kytketty omakotitalo

nea” on keskitytty ensisijaisesti uusien talotyyppien [Rivitalo

kehittamiseen. Suunnitelmaa hallitsevat itdosan suur- >
[ IKerrostalo ‘s

korttelit, joiden keskelle on rypdlemaisesti sijoitettu
kuusikulmaisista osista muodostuvia pienkerrostaloja. [ |Pienkerrostalo
Omaperainen ratkaisu jasentaa vaihtelevia tilasarjoja.

Uusi rakenne liittyy keskustaan kaakkoisosastaan. Jul- Nt
kisen ja yksityisen tilan raja jaa hahmottumattomaksi. : Yy
Liian laajat pysakointialueet hallitsevat seka suur-
kortteleita ettd niiden valista katutilaa. Kampamaisen
rivitalon pihat on suunnattu jarvimaiseman ehdoilla ja
ne avautuvat epaedullisesti pohjoiseen.

D 100200 400 400 800 1000m s : )
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3.4 SORMIRAKENNE

Juuso Horellin ja Lauri Makisen harjoitustyon “Fingers-
tyle” yhtena paaperiaatteena on kehittdaa kokonaisuus
erillisista osista, jotka voitaisiin rakentaa toisistaan
riippumatta itsenadisina osina.

Etu-Vattolan pellolle suunniteltu pienkerrostaloalue ja
rannan puiston rajaus pohjautuu osaltaan Elis Kaala-
mon vanhaan asemakaavaan.

Koilliskulman osa-alue, "Kadetti”, luo pientaloidyllia
Saavajoen varteen. Kadetti suuntautuu viereisen Sude-
tin kanssa poispdin varsinaisesta keskustasta, kuiten-
kin hieman eri suuntaan.

Rakeisuuskuvasta ndhdaan, ettd suunnitelmassa on
keskustan tdydennysrakentamista, jonka avulla selkey-
tetaan kirkon ympariston ja torin tilallista hierarkiaa.

PYURAJARV
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”Rantasormien” alue ottaa haltuun Asemanrannan,
ensisijaisen suunnittelualueen monimuotoisine puu-
kortteleineen seka Pyhéjarvelle kurkottavine, kelluvine
pientaloineen. Alue laskeutuu Salinmaeltd, madaltuen
rantaa kohti mentdessa. Aluetta pyritdan aktivoimaan
kapeiden katujen, maantasokerroksen toimitilojen ja
sahkolinjojen merkkaaman liikuntapuiston avulla.

Rannassa kulkeva liikunta- ja ulkoilureitti yhdistaa
alueet toisiinsa, limittyen alueella ristedvien kevyen
liikenteen vaylien kanssa.Autojen rooli alueella on
selkeasti alisteinen ja suunnitelman avulla

pyritddn luomaan mahdollisimman paljon ihmisen
mittakaavassa olevaa, helposti jalan tai polkupyoralla
lahestyttdavaa ymparistoa.

Tulevaisuuden rakentamisen reserviksi suunnitelmas-
sa viela osoitetaan Hogforsin tehtaan ja Turuntien
valinen peltoaukea ja Tammelantien varsi, joka nivoisi
Sudetin ja “Kadetin” alueet yhteen.

Horellin ja Makisen ajattelutavan etu on sen toteutta-
miskelpoisuus. Rakentaminen voitaisiin aloittaa vaikka
asukasmaardennuste ei edellyttaisi koko suunnitelman
toteuttamista. Valitun ratkaisun ongelmana on, etta
erilliset osat jaavat toiminnallisesti yksipuoliksi.
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virkistysreitti

- yhdistaa uudet asuinalueect
- valaistus, penkkejd ot

o8

RANTAREITTl —
- jarven rantaa mukaileva

1,
PORTTI
- rajaa jérvitalokorttelin rannasta
- korttelin tekniset tilat, jatehuolto
ja invapalkoitus
- puplilamminta tai kylmaa tilaa
- kulku kortteliin rakennuksan l4pi
- maahan molemmista pdisté lityva
nurmikatto, jossa rantareitti kulkee

LAAJENNUSMAHDOLLISULS
LIKUNTAPUISTOLLE

-
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JARVITALOT

- rakennukseat ponttoonien varassa

- talotekniikka ja kiinnittyminen

maalaiturin kautta
- omat venepaikat

KOKODJAKATU
= koko alueen likenteen

kokoava uusi tisyhteys
- hyvat yhteydet kaikkiin
. limansuuntiin

- katsoma
- huolto- ja pukutilat

KORTTELITALO —

- Iahikarttelien yhteists tilaa
- kerholoimintaa

- bandi- ja harrastetiloja
rastotilaa

-~ KERROSTALOKORTTELI

- kadun varressa korkeampaa

rakentamista, puistoon pain
matalampia massoja

PYSAKOINTIANKKUR]
- rantakorttelelden keskitetty




37

Kaaria ja Vuorinen

Petteri Kaarian ja Jutta Vuorisen harjoitustyo ”Kau-
punkikyld” tuo kerrostaloasumisen jarven rantaan ja
tarjoaa siten seka pihoista ettd monista asunnoista
jarvindkoalan. Sahkolinja jaa hyvalla tavalla piiloon.

Suunnittelma kiinnittyy tdydennysrakentamisella
luontevasti keskustan rakenteeseen. Kokonaisuus on
kuitenkin hajanainen seka rakenteeltaan etta kevyen
lilkenteen verkon kannalta tarkastellen.

Tyon parasta antia ovat yksityiskohtana urheilukent-
tien ja sisdhallin muodostama kokonaisuus ja toisaalta
kehityskuvamainen kaavio koko kantakaupunkialueen
kehitysideoista.

AAJENTUVA KESKUSTA

Yleissuunnitelma L

UIMARANTA LAHEMAMAS
ASEMANRANTAA

-

100m

PUISTOALLIE
IPIEMVILIELY)

ULS]I ASUIN- JAR
ALUE

- SI}LUSTAN EHEYTTAMISTA KORJALS-
TEHDASALUE BEAKSI X JA TAYDENNYSRAKENTAMALLA

KUSTARAKENNETTA.
LISAA PALVELUJA

Keskustan ja Vattolanrannan kehitysideoita



Moisala ja Vuorinen

Altti Moisalan ja Heikki Vuorisen harjoitustydssa eri
alueita on suunniteltu erikseen ilman kokonaisuutta
yhteenliittdvaa rakennetta. Horellin ja Makisen tyon
tapaan alueita voidaan tarkastella erillisind kokonai-
suuksina, jotka muodostavat katkelmallista mosaiikki-
kaupunkia.

Omakotitalokaduilla massojen sijoittelu on paaosin
polveileva, Naron tilan kyljessa jaykan geometrinen.
Asutus ulottuu koillisessa Tuorilantielle ja Salimaen
rinteille ja eteldssa Turuntien eteldpuolelle. Keskiosaa
hallitsee toiminnallisesti monipuolinen keskus. Kes-
kusalueen ongelmana on kuitenkin tilallinen jasenty-
mattémyys ja hahmottomuus.

Asukaspalautteessa nousi esille “Tilan kasittely: kau-
punki vieddan rantaan saakka, mutta hengitystilaa
riittda.” ”Viherreitit viihtyvyytta erityisesti nostavana
elementtind.”
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Tervonen

Tuomas Tervosen ja Jouni Niskakankaan harjoitustoi-
den tarkastelussa kannattaa huomioida etta ne on
aloitettu parityoskentelyna, vaikka lopullisen harjoi-
tustyon kumpikin palautti erikseen. Tervosen osuus
rajautuu alueen eteldosaan. (Niskakankaan osuus
nakyy yleissuunnitelmassa viivapiirroksena, rakeisuus-
kuvassa on vain Tervosen osuus)

Uusi rakenne liittyy vahvasti osaksi olemassa olevaa
keskustaa. Kokonaisuuden ytimena on hyvin sijioitettu
kaupunkiaukio, joka kokoaa eri suunnista tulevat reitit.
Vanhan radan pohjalle suunniteltu korttelin |api kulke-
va kevyen liikenteen vayla jattda julkisen ja yksityisen
tilan rajan epdaselvaksi.

Liikenneverkko on toimiva ja tehokas, mutta pysakoin-
ti saa liian hallitsevan roolin itdisimmassa korttelissa.
Yhteisollisyyttd ja perinteista pientaloasumista yhdis-
tdva talotyyppi on kiinnostava ja rantapuisto on hyvin
onnistunut.

Suunnitelma osoittaa, ettd uudisrakentaminen voi-
daan luontevasti ja saumattomasti kytkea osaksi
kaupungin keskustaa.

Yleissuunnitelma
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Niskakangas

Jouni Niskakankaan harjoitustydsuunnitelman liittymi-
nen olemassaolevaan rakenteeseen ndhddaan Tuomas
Tervosen suunnitelmasta (edellinen sivu).

Niskakankaan suunnitelmaa hallitsee kolme suurta ka-
navaa, kunkin varrella tiiviit talorivistot. Suunnitelman
puutteena on suojaisien pihojen puuttuminen kanava-
taloista, joiden molemmilla puolilla on julkiset kulku-
reitit. Tervosen piirustuksesta poiketen Niskakankaan
yleissuunnitelmasta puuttuu niemiksi muodostuneita
alueita yhdistavat sillat.

Voimakkaaseen toistoon perustuva suunnitelma on
selked. Monotonisuutta vahentaa rakentamisen hie-
man erilainen luonne kunkin kanavan varrella. Suun-
niteltu alue on toiminnallisesti yksipuolinen, mutta se
tukee eteldpuolelle suunniteltua osuutta.

Suunnitelma ilmentda ennakkoluulotonta tydsken-
telyasennetta, mutta sdhkolinjojen kaapeloinnin ja
kolmen suuren kanavan yhteenlasketut kustannukset
saattaisivat kohota varsin korkeiksi.
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Johtoajatukset

Ulkcoiture it

kaupunginosia taisinsa. Walaistu  pururats muutiuy Natura-alueeila
pitkospuiksl soisan maastan vuoksi, Takvisin reltt wimil hiihtalatuna,
HAeitin varrelle sijaittuvat rntasauna, rantapavilionki sekd lintutami.

3.5 SAAREKKEET

Sonja Tilaeus ja lina Tuominen ovat ottaneet harjoitus-
tyonsa “Cado” lahtokohdaksi karkkilalaisten ideoiman
lilkuntapuiston. Asemanrannan alueen halkaisee Vat-
tolan puolelta alkanut frisbeegolf-vyohyke. Aseman-
rannan itdpuoli muodostuu erillisista rakentamisen

lpankl toimil nan Faviljankl nakyy
keskustasta Harjukatua kuljettaessa Pyhajarvedle piiin, Rantapaviljongin
kahila tarjoas v ita p ilijoilbe,
asukkaille, frisbeegolfin pelaajille sekd satunnaisile  vierailoille,
r ka sahkdlinjajen aluselia sakd

avip n ¥ Y on
Seikkipaikka Paviljangin liheisyydessi.

Rakentamisen muedot
i il 13 saavuttan
yhtellistd asumista. Kaarevan musdon johdosta kortteleihin syntyy

¥ s ipahaja.
myrkii luomazn ylallista asumista tillist.

Nakymit ja yhteydet
MHemaszea olevia katulinjoja jatketaan masstonmudlojen mukasest.
Asemakatu ja Valikatu yhdistyvat ja sen molemmin puolin sijolittuu wesia
asuinkarttelgita, ldrvikatua jatketaan ja s vhdistyy uirtern katuun

Kauppa
Uush kauppa sijoittuw Harjsadun seka Asemakadun ristaykseen, joka on
dwelyetissyyden paissi sekd uusista asuinalueista ettd keshustasta.

Siirtelapuutarha
saarekkeista ja keskustan taydennysrakentamisesta. o st s sningl gl
Lansipuoli rakentuu pitkdna aivan jarvenrannan tun- Aitan.

tumaan tiivistyviana nauhana Natura-alueen reunalta Tkkiindan I Teoeton rtayksasa rbestis sk o

joka tiivistd Turuntien katulinjas. Keskustan vetovoimaa lissivissi
monitoimikeskuksessa on liikuntatioja, uimahall seki tolmistoda. Lisaks)
manitoimikeskuksen wusl ravintala palveles tolmistohenkilakuntaa,
milicsisia urheilijoita eeti keskustan asiakkaita.

Naron tilalle asti.

Huolella tutkitut korttelirakenteet ja asumisen rat- e
kaisut ilmentavat tarkkaa yksityisen ja julkisen tilan
suhteen pohdintaa ja antavat hyvia lahtokohtia jatko-

Teydennysrakentaminen

ke h |tta m |Se ”e kaaVOItUStyossa . - Vanhankylin omakotialuetta tiydennetaan, Vanhankyldn katuveriostoa

skl asumnisen |uonnetta fatketaan mykyiselle peftaatueelle, Harjukadun
A dun valinen tila thy mukaillen korttesin
yyli, Lisaksl Turuntien vartta tivistetsin kerrostabokorttelilla

alpitus sekd lopetus ja tenniskenttis, Rantasauna palveles hikeentyneith
wrhedljoita rankan sucritulksen [akeen, Talvisin rantasaunan yhteydessd
an avantouintimahdolisuys,

Naron tilan itdpuolinen kortteli osoittaa, miten py-
sakointi voidaan ratkaista niin ettei se hallitse pihaa.
Pihan keskiosasta muodostuu suojaisa ja viihtyisa.

Laajan suunnitelman lounaiskulmassa poikittaisra-
kenteet katkaisevat tarpeettomasti Vanhankylan ja
Vattolan valisen maisematilan.

A tay
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Asukaspalautteessa arvioitiin ndin: “Museoalueen vie-
rella tdydennysrakentaminen hyva idea. Liikuntamah-
dollisuudet ovat runsaat.” Ja toisaalta: "Asemanrannan
asuinalue hajanainen, oma erillinen kokonaisuutensa
= ei onnistu viemaan kaupunkia veden aarelle. Tar-
keinta aluetta — alueen yhtenaisyytta ajatellen — ei ole
kasitelty laisinkaan, nimittdin tehtaan pihaa (peltoa).”
Tahan voidaan kylla syyksi todeta annettu aluerajaus.
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Kontulainen

Heidi Kontulaisen suunnitelma “Kare” muodostuu
kahden toiminnallisen paaakselin ymparille. Voimalin-
jojen suoja-alueelle on sijoitettu liikuntapuisto ja sen
poikki kulkee rantaa kohti kadantyva Harjukatu alueen
padkatuna. Risteyskohtaan on sijoitettu osin maan alle
upotettu liikuntahalli (idealuonnos sivun alalaidassa).
Kunnalliset ja kaupalliset palvelut on keskitetty Har-
jukadun varteen. Suunnitelmalle luonteenomaista on
monien erilaisten talotyyppien yhdistaminen kiinnos-
tavasti samaan kortteliin. Suunnitelmaselostuksessa
esitetty ajatus umpipihoista voisi toteutua paremmin,
jos tontin reunoilla olevat talousrakennukset suojaisi-
vat pihaa myos korttelin sisdosissa.

LIKUNTAPUISTO B KYTKETYT KAUPUNKIPIENTALOT, OLEMASSA OLEVA TIE
SUURET 80-140 M2
— UIMARANTA ; KYTKETYT KAUPUNKIPIENTALOT, LUSTE
7 KESKIRQROISET 5070 Mt s 8 OPASTETTUMAISEMAREITI
,l AUKIO B KAUPUNKIPIENTALOT,
f i FIENEY J0M ERILLINEN KEVYEN LIKENTEEN REITTI
' TR LI ERILLISPIENTALOT 1.2 KRS,
- L]
\. PR ., BB KUMNALLISET PALVELUT JULKISEN LIKENTEEN REITTI
Ls® . B OLEMASSA OLEVA KAUPUNKIRAKENNE
L
. KAUPALLINEN TOIMINTA TN TIR,
L ]
L]
A B KERROSTALOT 57 KRS,
L ]
. BB KERROSTALOT 34 KRS.
" I 100 M 200 M 300 M
II’ . v " "eense v, | 50 M 150 M 250 M
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Kouvonen Py

Erno Kouvosen ja Heidi Kontulaisen téiden yhteinen
perusrunko muodostui opiskelijoiden yhdessa teke-
massa luonnosvaiheessa, jonka jalkeen molemmat
tekivat omat harjoitustyonsa.

Kouvosen suunnitelmassa “Rock Candy” varsinkin
tiivis rantakaupunki on selkeasti rajattu, mutta jaa
samalla irralliseksi muusta kaupunkirakenteesta.
Toisaalta vapaaksi jadneet viheralueet on suunniteltu
toimivaksi keskuspuistoksi, joka jatkuu luontevasti
Vattolan rantaan. Ranta-alueen luonne on hyvin kau-
punkimainen ja samalla perspektiivinakymasta valittyy
loma-asumisen tunnelma. Ongelmana on pysakdinti,
joka hallitsee liikaa piha-alueita.

Vuoden 1994 kaavaselvityksessa todetaan etta
”Voimalinjoille on varattu korttelialueiden kohdalla yh-
teensd 60 metrin levyinen suoja-alue.” Seka Kouvosen
ettd Kontulaisen suunnitelmassa virheellinen tulkinta
nakyy 120 m suojavyohykkeena. Jatkokehittelyssa
naiden suunnitelmien mahdollisuuksia on siis syyta
tarkastella huomioiden ettd kokonaisuutta voidaan
kehittaa paljon yhtenaisempana.
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Virpi Vaisasen ja Laura Nikkisen suunnitteluratkaisu
”Rihmasto” on innovatiivinen yhdistelma maaseudun
rakennusperinnetta ja omaleimaista kaupunkimaisuut-
ta. Tyon nimi kuvaa hyvin sen orgaanisesti ronsyilevaa
rakennetta. Kokonaisuudesta muodostuu leimallisesti
puutarhakaupunkia.

Siirtolapuutarhamainen hyotypuutarha-ajattelu perus-
tuu karkkilalaiseen hyétypuutarhaperinteeseen val-
litsevan kaupunkiviljelytrendin ohella. Voimalinja on
suunnitelmassa pyritty ndkemaan vahvuutena ”“voima-
linjapuiston” muodossa. Voimalinjapuiston yhteyteen
on sijoitettu laaja kirjo erilaisia toimintoja minigolfista
kesateatteriin. Valiaikaisten tapahtumien jarjestamista
helpottavat sahko- ja vesipisteen sisaltavat “kioskit”
ovat kiinnostava idea.

Korttelirakenteet ovat vaihtelevia ja paaosin tiiviita,
paikotellen Turuntien eteldpuolella ehka liiankin tiivii-
td. Pysakointiin maan paalla ei tiiveimmissa kortteleis-
sa loydy luontevaa ratkaisua. Tiiviydesta huolimatta
suunnitelmassa luonto tulee osaksi kaupunkirakennet-
ta, joka on vaihtelevuudessaankin jatkuva ja yhtenai-
nen. Suunnitelman jatkokehittelyssa lilkkenneverkon ja
pysakointijarjestelyjen selkiyttdminen on tarpeen.
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livonen ja Sakkinen

Juuso livosen ja Ville-Pekka Sakkisen suunnitelma
"Eksponentiaalinen emergenssi” erottuu muista har-
joitustoista edukseen. Se perustuu maisemarakenteen
ja maisematilojen perusteelliseen analyysiin ja vaikka
kukin osa on suunniteltu osa-alueen omista lahto-
kohdista, muodostaa suunnitelma ehjan ja juurevan
kokonaisuuden, joka ei voisi sijaita missddan muualla
kuin juuri Karkkilassa.

Asemanrantaan on sijoitettu kytkettyja pientaloja jot-
ka luovat yhtendisen katutilan joka paattyy jarvinaky-
maan ja keskelta haarautuu kohti Vattolan peltoa, seka
lomitettujen kerrostalojen muodostaman kadun,

joka tarjoaa samaan aikaan seka pitkia nakymia asun-
noista etta tiivista katutilaa.

Ranta on varattu liikuntapuistolle. Asemakadun ja
Harjukadun yhtymakohdassa on Aseman aukio, joka
toimii vanhan torin vastapainona ja kumppanina. Alu-
eella on my6s oma pieni kahden tiiviin aukion koko-
naisuutensa, joka on puistikoiden ympardima.

Vattolan pellolla on seka kytkettyja etta erillisia
pientaloja, jotka muodostavat suurehkoja pihapiireja.
Pihapiireissa on asukkaiden omia pihoja, yhteistiloja
seka vuokrattavissa olevia viljelypalstoja. Rannan-
tuntumaan suunnittelijat ovat jattéaneet niittya, jossa
voidaan esimerkiksi pitaa festivaaleja. Vattolan puoli
yhdistyy uudella kavelysillalla Asemanrantaan.
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Tehtaan pohjoispuoleinen pelto jakautuu kahteen
osaan. Toisella on lomittain sijoitettujen pientalojen
muodostama tiivis asuinalue. Sen itdapuolella on lomit-
taiset kerrostalot muodostavat urbaanin kavelykadun
joka kuljettaa kohti Karkkilan keskustaa. Valtatie on
jatkettu bulevardina pellon lapi, mahdollistaen keskus-
tan kiertamisen ja siten rauhoittaen keskustan lapiajo-
liikenteelta.

Kaupunkikuva on rikas ja vaihteleva. Talotyyppeja on
monipuolisesti. Julkisen ja yksityisen tilan ero hahmo-
mottuu hyvin. Ratkaisun tilallinen luonne on erikoinen
yhdistelma pitkia nakymia lapi valjan avoimen tilan ja
tiiviita, hyvin rajattuja katutiloja. Rakennusten lomit-
tuva sijoittelu on tydlle ominaista.

Suunnitelma ulottuu laajalle alueelle, sisdltaen myos
keskustan tdydennysrakentamista sekd uusia puisto- ja
katuyhteyksia.

Jatkokehittely edellyttda tonttiliittymien ja liikkennever-
kon suhteen tarkistamista ja tarkempaa pysakdintirat-
kaisujen tutkimista.
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3.7 ASUKASOSALLISTUMINEN JA -PALAUTE

Asukasnakdkulmaa pyrittiin tuomaan hankkeeseen
heti alusta Iahtien perustamalla helmikuussa Aseman-
ranta-projektin facebook-ryhma, jonka tarkoituksena
oli valittaa asukkaiden toiveita, odotuksia ja oma-
kohtaiseen kokemukseen perustuvaa paikallistietoa
suunnitelmia luonnosteleville opiskelijoille. Kiinnostus
facebook-ryhmasséa keskusteluun oli kuitenkin melko
vahaista. Aktiivisempi keskustelu herasi vasta suunnit-
teluvaiheen lopussa jarjestetyssa paatosseminaarissa,
jonka jalkeen avattiin harjoitustydsuunnitelmia esit-
televa ndyttely. Kaupungintalon aulassa ja sdahkoisesti
kaupungin sivuilla jarjestetyn nayttelyn yhteydessa
kerattiin asukaspalautetta.

Ensimmaisina facebook-keskustelussa esille nous-
seita asioita olivat mm. liikuntapuiston idea, yhteys
jarveen ja asukasmaaran odotettavissa oleva kehitys
suhteessa hankkeeseen. Paatdsseminaarissa keskus-
teltiin voimalinjojen kaapeloinnin mahdollisuudesta
ja hinnasta. Voimalinjojen alla oleva alue todettiin
virkistyskayttéon soveltuvaksi. Keskustelussa tuotiin
esille myds asunnoista avautuvien jarvimaisemien
merkitys ja painotettiin valjyyden ja valoisuuden mo-
dernistisia ihanteita suomalaisuuden kdsitteen kautta.
Seminaarissa muistutettiin, ettd Etu-Vattolan ranta-
pelto tulvii usein pitkalle, jopa puoleen valiin aluetta,
eika rantarakentaminen siella siis ole mahdollista. Yksi
kiinnostavimpia kriittisia kysymyksia oli: Miten kult-
tuuriympadristdn historialliset ja maisemalliset arvot
nakyvat harjoitustdissa? Todettiin ettd kaupungin
teollinen historia nakyy suunnitelmissa merkittavasti
vahemman kuin kaupungin nykyisyys ja tulevaisuuden
mahdollisuudet.

Harjoitustydsuunnitelmia koskevassa asukaspalaut-
teessa nakyi nakdkulmien moninaisuus. Samaa suun-
nitelmaa arvioitiin ndinkin eri tavoin: ”liian tayteen
ahdettu” ja “runsaasti aavaa tilaa, viherkaytavat”.

Seuraavaksi lisda otteita asukaspalautteesta:

Yleisié huomioita:

”Maapohja on “kallista”, joten kaikki rakentaminen
keskitettdivd ko. alueeseen.”

“Jokirannat ja jéirvenranta tulee sdilyttéd virkistys-
alueena. Ei lisdrakennuksia.”

”Portaittainen rakentaminen suo auringonlaskun
ndkemisen mahdollisimman monelle asukkaalle.”

”Uimarannan peltoa ei rakenneta, ettei viimeinenkin
jarvindkéala kuntalaisilta katoa.”

”Onko muistoilla mitdiéin arvoa, vai katsotaanko
vaan tulevaisuuteen?”

”Puutarhapalstat Karkkilaan.”

Kiinnostavia ndkékulmia yksittdisiin suunnitelmiin:

”Parametrinen suunnittelu mielenkiintoinen tapa
Iéhestyd aluetta — ehkd onnistunut parhaiten tallen-

nn

tamaan ja replikoimaan alueen “sielun”.
“Liséd puistoja, puita, hiljaisuutta.”

“Asemanrannan asuinalue hajanainen, oma erillinen
kokonaisuutensa = ei onnistu viemddin kaupunkia
veden ddrelle. Tarkeintd aluetta — alueen yhtendi-
syyttd ajatellen — ei ole kdisitelty laisinkaan, nimittdin
tehtaan pihaa (peltoa).”

”Kekselidis ja hauska, hiukan leikittelevé — retro, mut-
ta samalla moderni.”

Keskustelun alueen tulevaisuudesta voidaan arvioida
aktivoituvan, kun opiskelijoiden luonnossuunnitelmis-
ta edetaan kohti kaavoitus- ja paatoksentekoprosessia.
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4 JOHTOPAATOKSET

Tutkimushankkeessa on yhdyskuntasuunnittelun
menetelmin tutkittu koko suunnittelualueen mahdol-
lisuuksia, osassa harjoitustoita tiettyyn alueen osaan
keskittyen, toisissa ideointia on ulotettu ympardiville
alueillekin. Liittyminen teollisuusymparistoon jaa mo-
nissa harjoitustdissa sivuosaan osin aluerajauksesta
johtuen.

Mahdollisuuksia

Useissa suunnitelmissa yleisella tasolla toistuneita
ajatuksia ovat olleet karkkilalaiseen kaupunkitilaan
sopiva pienimittakaavaisuus, toiminnallinen sekoit-
tuminen ja kytkeytyminen osaksi Karkkilan kantakau-
pungin rakennetta. Alueen identiteettid vahvistava
toiminnallinen monipuolisuus edellyttaa riittavaa
asiakaspohjaa kavelyetaisyydella. Siksi liilan harvaa tai
hajanaista rakentamista on syyta varoa Asemanrannan
alueella. Jotta alue on toimiva kaikille asukkaille, on
esteettomyyteen panostettava. Erilaisten seka omis-
tus- ettd vuokra-asuntojen rakentaminen on tarkeaa
valinnanvapauden lisdksi myos koska eri elaman-
rytmeissa elavat ihmiset tekevat alueesta elavan ja
turvallisen aamusta iltaan. Selked puistoyhteys keskus-
tasta Pyhdjarven rantaan parantaisi virkistysalueena
toimivan ranta-alueen saavutettavuutta ja keskustan
viihtyisyytta.

Rajoituksia

Monessa suunnitelmassa kaupunkirakenne ulottuu
voimalinjojen lansipuolellakin pitkalle pohjoiseen,
vaikka tayttamaton osa ranta-alueesta ei liian peh-
meadna ja kosteana sovellu rakentamiseen ja taytto-
maakin saattaa olla ongelmallinen perustamisolo-
suhteiltaan. Jos alue halutaan rakentaa, tarvitaan siis
selvitykset perustamisolosuhteiden parantamisesta.

Vaikka tayttémaa ei vuoden 1994 osayleiskaavaan
kuuluvan selvityksen mukaan sisalla rakentamista juri-
disesti estavad maaraa saasteita, herattaa tayttomaan
ottaminen entiselta teollisuuskaatopaikalta kysymyk-
sia mahdollisissa asunnonostajissa. Nadihin kysymyksiin
taytyy loytya yksiselitteiset vastaukset ennen kuin
aluetta voidaan pitaa tulevan asukkaan nakoékulmasta
houkuttelevana.

Vaikutuksia

Kaupunkirakenteen energiatehokkuuden ja siten
ekologisuuden kannalta oleellista on, etta alue on
tdydennysrakentamisella tiiviisti kytkeytynyt olemas-
saolevaan keskustaan, jotta voidaan rajoittaa liiken-
nemadrien kasvua. Samalla tuetaan keskustan ladhi-
palvelujen toimintamahdollisuuksia ja vahennetaan
yhdyskuntarakentamisesta veronmaksajille koituvia
kustannuksia. Asemanrannan rakennusten liittdminen
kaukolampoverkkoon voi olla ekotehokas ratkaisu,

jos turpeenpoltosta siirrytdan ensisijaisesti hakkeen
kayttoon. Kerrostalorakentamiseenkin yleistynyt maa-
lampo voi olla pitkalla aikavalilla tarkastellen edulli-
nen ja ekotehokas vaihtoehto. Tehokkaimpia keinoja
edistda Asemanrannan rakentamisen ekologisuutta on
kohtuus omakotitalotonttien rakennusoikeudessa ja
matalaenergiarakentamisen edellyttaminen kaikissa
talotyypeissa.

Joissakin harjoitustoissa Etu-Vattolan ja Vanhankylan
valinen maisema-alue on katkaistu rakentamisella.
Tallaisten ratkaisujen tarpeellisuutta on ennen ra-
kentamista syyta harkita tarkkaan. Myos Naron tilan
ympadristdssa avoimien maisema-alueiden arvoa on
aiheellista tarkastella seka jarven puolella pohjoisessa
ettd tehtaan puolella eteldssa.

Ideoita

Vastoin odotuksia harvoista sahkélinjojen kaapelointia
edellyttavista suunnitelmista l6ytyy monet harkituim-
mista ja oivaltavimmista harjoitustoista. Toisaalta
Karkkilan odotettavissa olevaan asukasmaaran kas-
vuun suhteutettuna tutkitulla alueella riittda ilman
kaapelointiakin varsin hyvin tilaa uusille tonteille.
Keskustan tdaydennysrakentaminen huomioiden voi-
daan jopa todeta, ettd Asemanrannan ja Etu-Vattolan
potentiaali asettaa kauempana sijaitsevien uusien
alueiden kayttoonoton tarpeettomaksi tai vahintaan
kyseenalaiseksi. Monessa harjoitustydssa on toistunut
ajatus vanhan paaosin puretun rautatien ratakuiluun
sijoitettavasta kevyen liikenteen vaylasta “pyorailybaa-
nasta”, joka palvelisi Asemanrannasta kaupunginta-
lolle ja teollisuustydpaikoille tulevia tydmatkapyorai-
lijoita. Pohjoisessa se voisi jatkua Tuorilan suuntaan.
Konkreettisina ehdotuksina toistuvat hidasliikenteiset
shared space -pihakadut ja jarven ympari kiertava
katkeamaton ulkoilureitti, jonka pitaminen lahempana
jarvenrantaa kuin Turuntieta edellyttadisi uutta Vatto-
lan ja Asemanrannan valista kavelysiltaa.

Kokonaisuudessaan hedelmallisimmiksi ratkaisumal-
leiksi osoittautuivat toimivuutensa vuoksi katu run-
kona -rakenne ja limittyva rakenne, joka tuotti monia
rohkeimmista ideoista. Naiden ennakkoluuttomien
ajatusten pohjalta voi I6ytya parhaat mahdollisuudet
kehittaa Asemanrannasta aidosti omintakeinen ympa-
ristd, joka erottuu muista Uudenmaan asuinalueista ja
houkuttelee uusia asukkaita. Kiinnostavia ideoita voi
kuitenkin loytaa kaikista suunnitelmista. Keskeista on
suunnitteluprosessin avoimuus ja asukkaiden aktiivii-
vinen osallistuminen tavoitteiden maarittamiseen ja
ratkaisumallien valintaan.
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LAHTEET

Keskeisimpina lahteina tutkimushankkeessa olivat
Karkkilan kaupungin antamat kartat ja ilmakuvat seka
liikennettd, osayleiskaavaa, kaatopaikkaa, liikuntapuis-
tosuunnitelmaa, frisbeegolfia ja sahkdlinjoja koskevat
aineistot.

Lisaksi maastokdynti toi alueen kaytannon tuntemus-

ta. Korvaamaton apu oli myds Tiina Valpolan historial-
lisesta kartta- ja ilmakuva-aineistosta.
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